DECRETO por el que se aprueba la Gestion Financiera del Municipio de Trancoso,

Zacatecas, del ejercicio fiscal 2016

LIRS

DECRETO # 38

G o e
3/\‘* :1A HONORABLE SEXAGESIMA TERCERA
\a‘s‘ ¥/ LEGISLATURA DEL ESTADO LIBRE Y

N’ SOBERANO DE ZACATECAS, EN NOMBRE DEL
HAEGSUTUBUEBLO DECRETA

I.-

II.-

La Legislatura del Estado es competente para conocer y
realizar el analisis de los movimientos financieros del
municipio, y, en su caso, aprobar el manejo apropiado
de los recursos ejercidos, con soporte juridico en lo
establecido en la fraccion IV del articulo 115 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
XXXI del articulo 65 de la Constitucion Politica del
Estado, en relacion con las fracciones III del articulo 21
y IV del articulo 24 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Zacatecas.

La Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas del
Estado de Zacatecas, reglamentaria del articulo 71 de
la Constitucion Politica del Estado, regula las funciones
de la Entidad de Fiscalizacibn Superior y los
procedimientos de revision de las cuentas publicas
municipales. Este conjunto normativo, en afinidad con
los articulos 194 y 209 de la Ley Organica del Municipio
del Estado de Zacatecas, le otorga facultades para llevar
a cabo la revision y examen, en cumplimiento de los
principios rectores de la armonizacion contable y es,
también, la base juridica para emprender las acciones
procedentes.



RESULTANDO PRIMERO.- Las Comisiones Legislativas de
Vigilancia, y de Presupuesto y Cuenta Publica tuvieron a la
vista tres diferentes documentos técnicos, emitidos por la
Auditoria Superior del Estado:

I11.-

Informe de Resultados de la Revision de la Gestion
Financiera Municipal de Trancoso, Zacatecas, del
ejercicio 2016;

Informe Complementario, derivado del plazo de
solventacion concedido y del seguimiento de las
acciones promovidas, y

Expediente de solventacion, solicitado de manera
complementaria por las Comisiones Legislativas
autoras del dictamen.

De su contenido destacan los siguientes elementos:

a).-

El municipio de Trancoso, Zacatecas, no presento
ante la H. Legislatura del Estado de Zacatecas, el
expediente integrado con el informe anual de
Cuenta Publica Municipal correspondiente al
ejercicio fiscal 2016, motivo por el cual la Honorable
Legislatura del Estado, mandaté a la Entidad de
Fiscalizacion Superior para que en ejercicio directo
de sus facultades, iniciara la revisiéon y fiscalizacion
a la Gestion Financiera del ejercicio fiscal 2016,
mediante el resolutivo segundo y tercero del Decreto
140 emitido por la Honorable Sexagésima Segunda
Legislatura del Estado publicado en el Periédico
Oficial, Organo de difusién de Gobierno del Estado
numero 46 en su suplemento 46 de fecha 10 de
junio de 2017, bajo los mismos fundamentos,
ordenamientos y procedimientos aplicables a la
revision y fiscalizacion de las cuentas publicas.



b).- Con la informacién del Municipio, referente a la
situacién que guardan los Caudales Publicos, se
llevaron a cabo trabajos de auditoria, a fin de
evaluar su apego a la normatividad y a su correcta
aplicacion, cuyos efectos fueron incorporados en el
Informe de Resultados sobre la Revision a la Gestion
Financiera Municipal, que el Organo de
Fiscalizaciéon hizo llegar a la Legislatura del Estado,
mediante oficio PL-02-01/229/2018, de fecha 09

e ~ A febrero del 2018.

ESTADOS PRESUPUESTALES

El municipio de Trancoso, Zacatecas no dio cumplimiento legal
con la presentacién de la Cuenta Publica del ejercicio fiscal
2016, igualmente omitié la presentacién legal de los informes
contables financieros mensuales y trimestrales, en cuyos
expedientes deben estar contenidos los estados financieros que
se encuentra obligado a elaborar e integrar en términos de lo
sefialado en los articulos 46 y 48 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental, motivos por los que en el Informe
de Resultados de la revision a la Gestion Financiera no se
incluyen los estados financieros, sefalandose en forma
enunciativa los siguientes Estados Financieros omitidos por el
ente fiscalizado: De Actividades, de Situacion Financiera, de
Variaciones en la Hacienda Publica, de Cambios en la Situacién
Financiera, de Flujo de Efectivo y Estado Analitico del Activo,
asi como los siguientes Estados Presupuestales: Analitico de
Ingresos -Clasificacion Econémica y por Fuente de
Financiamiento- y Analitico del Ejercicio del Presupuesto de
Egresos con Clasificacion Administrativa, Econémica, por
Objeto del Gasto, ademas del Pasivo informado; el Organo de
Fiscalizacion derivado de la falta de entrega de informacion por
parte del ente fiscalizado desconoce si se realizo el correcto
registro de las operaciones y si con ello se realiz6 la elaboracion
de los mencionados estados financieros en su caso, de ello
deriva que el Organo de Fiscalizacion no pudo dar certeza que
estos se hubieran formulado basados en los principios de



razonamiento, eficiencia y eficacia, de conformidad a 1Ia
legislacién vigente aplicable.

De igual manera omitio la presentacion de los Informes de
Avances Fisico-Financiero del manejo y aplicacién de los

*.eyecursos del Programa Municipal de Obra y de los diversos

««-municipio de Trancoso, Zacatecas no ha transparentando el
'manejo de los recursos publicos recaudados y erogados en el

ejercicio 2016, ni ha efectuado la rendicién de cuentas de los
mismos conforme a lo serialado en los articulos 121 segundo
parrafo de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Zacatecas, .asi como los articulos 60 fraccién III, inciso f),
80 fracciones III, V y XII, 84 fraccién VII, 86 fraccién II, 103
fraccién VIII, XVIII y XXV, 107, 109, 196, 213 y 250 de la Ley
Organica del Municipio del Estado de Zacatecas, bajo las
omisiones sefialadas se advierte que no se allegé de los
elementos suficientes para la correcta toma de decisiones y la
obtencién de informacién confiable y oportuna.

ALCANCES DE AUDITORIA A LA GESTION FINANCIERA

Alcance de revisiéon de Ingresos:



[
crI RUBRO RECAUDADO m % FISCALIZADO
DEPOSITOS DE LA CUENTA)
0887463921 de Banore, S.A
N/A del 01 de snero al 18 de 34 749 605 22 34 749 605 22 100.00
septiembre de 2016
SUBTOTAL 34,749,606.22 34,749,806.22
INGRESOS SEGUN EL SAACGNET DEL 16 DE SEPTIEMBRE AL 31 DE DICIEMBRE DE 2016
1 IMPUESTOS 46.581 28 46,581 28 100.00
4 DERECHOS 604 9486 80 604 048 80 100.00
8 APROVECHAMENTOS 5 . .
= INGRESOS POR VENTA OE - A "
BIENES Y SERVICIOS
: PARTICIPACIONES ¥ -
APORTACIONES
LLECISLATURA PARTICIPACIONES 7.700.748.00 7.700.748.00 100.00
el S TADD OTROS INGRESOS v
- - . BENEFICIOS 7818 i .
SUBTOTAL 8,450,266.23 8,3562,276.08 98.84

TOTAL RECURSOS PROPIOS 43,199,8680.45 43,101,881.30 299.77
— =§
——m_r__* 4-.[._»

ARTICIPACIONES Y

8 APORTACIONES
APORTACIONES 4.477.221.00 4.477.221.00 100.00
CONVENIOS - - -
|SUBTOTAL 4,477,221.00 4,477,221.00 100.00
TOTAL 47,877,081.46 47,579,102.30 99.79




Alcance de revision de los Egresos y Gastos:

Nombre de la Cuenta Bancaria | Numero de Cuenta w:: '(;:‘::.Budo Im porte revisado ‘% Fiscalizado
GASTO CORRIENTE
GASTO CORRIENTE [ ss7463921 51,047.882.96 49,442,043 43 96 85
TOTAL $ §1,047,882.96 | § 49,442,043.43 96.85
Fuentes de financiamientos de recursos federales
4 LERSLATUR AfFongo i 104200624 s 15,267.52000 | § 15.267,520.00 100.00
NEL BSTABRD [Forcon 180376166 3,816,882 00 3.816,882.00 100.00
Fondo IV 104201086 7.047.962.00 7,047,962.00 100.00
Fondo IV 10837579 3,895,804 54 3,895,804 54 100.00
SUBTOTAL s 30,028,168.64 | § 30,028,168.54 100.00
Fuentes de financiamientos de programas convenidos estatales y federales

Peso a Peso 189037209 s 161.114.13 | § 161,113.63 100.00
Concentradora de recursos
estatal y municipal (FISE) 101653482 5.438,975 73 5,349 806.53 98.3¢
Aport. Rec. Estatales y/o FISE
Obras convenidas 10153008 1,056,391 66 1,056,391 66 100.00
Recursos el Fondo 57
{Contngencies Boonsmicas) 288410577 44,478.56 44.478.56 100.00
SAMA 2016 436444261 1.198,776.00 1,024,810.36 8549
FORTALCE 2016 439303202 1.484.111.23 1,465,969 02 98.78
3x1 Rehab. Jardin com. Nona
del Cerro 2016 il 1279.486 78 1,270,799 42 99.32
3x1 Pav. C. Comunidad La
Tesorera 447742347 805,186 97 805,186 97 100.0
SUBTOTAL s 11,468,521.06 | § 11,178,666.16 97.47
TOTAL s 92,544,67256 | § 90,648,768.12 97.95

El importe erogado segun estado de cuenta, corresponde a las salidas de recursos efectuadas por la
entidad a través de sus cuentas bancarias propiedad del municipin, mediante cheque o trasferencia
electrénica, por lo que no pertenecen a partidas contables presupuestales.



'\.{4( ATEC“"’:”‘
. WEGISLATU
TELEITARY

%
PROGRAMA PRESUPUESTADO EJERCIDO REVISADO —..
/ RECURSOS PROPIOS
MUNICIPAL DE OBRAS 1,200,000.00 153,203.67 91,195.39 59.53
} Sub Total 1'200,000.00 153,203.67 91,195.39 59.53
RECURSQS FEDERALES
RAMO GENERAL 33
FONDO 111 0.00 0.00 0.00 0.00
FONDO IV 0.00 0.00 0.00 0.00
Sub Total 0.00 0.00 0.00 0.00
OTROS PROGRAMAS
FORTALECE 1'000,000.00 0.00 0.00 0.00
INFRAESTRUCTURA 14'203,408.00 3'297,000.00 3'297,000.00 100.00
INVERSION "B" 97329,859.02 2'798,536.31 2°798,536.31 100.00
FISM 148,740.00 148,740.00 148,740.00 100.00
Sub Total 24'682,007.02 6'244,276.31 6244,276.31 100.00
TOTAL 25'882,007.02 6'397,479.98 6'335,471.70 99.03

PMO.- Programa Municipal de Obras
FONDO III.- Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y Demarcaciones del Distrito

Federal

FONDO IV.- Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y las Demarcaciones Territoriales
del D.F.
FORTALECE.- Fondo para el Fortalecimiento de la Infraestructura Estatal y Municipal 2016

INFRAESTRUCTURA - Programa de Infraestructura 2016
Fondo de Fortalecimiento para la Inversion “B” 2016
FISM.- Fondo de aportaciones para la Infraestructura Secial Municipal 2016

INVERSION “B”.-

EVALUACION AL DESEMPENO

Los indicadores de Evaluacion al Desempefio que permiten
comprobar el cumplimiento honesto de la Ley de Ingresos y el

Presupuesto de

Egresos,

conocer

metas y

objetivos

programados, el grado de cumplimiento de los objetivos sociales
de las entidades publicas y determinar el grado de eficiencia,
eficacia y economia con que se utilizaron los recursos humanos,
financieros y materiales, tuvieron los siguientes resultados:



=+ nJl) INDICADORES FINANCIEROS Y DE EFICIENCIA EN LA
[ezusa’\  APLICACION NORMATIVA Y COMPROBACION DEL GASTO

L PROGRAMAS

OEL CITASO .

a) Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Municipal, y

b) Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los
Municipios.

Derivado a la falta de Informacion contable, financiera y
presupuestal por parte del municipio de Trancoso, Zacatecas,
no fue posible verificar el cumplimiento de la normatividad a
que este se encuentra sujeto, no determinandose el grado de
eficiencia, eficacia y economia con que se utilizan los recursos
humanos, técnicos, materiales y financieros; asi como la
evaluacion de los logros de las metas y objetivos de los recursos
propios recaudados y ejercidos.

c¢) Resumen de indicadores.

o, I i
Concepto Valor del Indicador % Prot::dla
FONDO | FORTALE | INFRAEST | INVERSION Cumplimi
] [0 v CE RUCTURA v s ento
I. CUMPLIMIENTO DE METAS ]
I.1 Nivel de gasto a la fecha de la 12. | N/ |
revision 30 de octubre de 2017 (% 8 A N/A 0.0 23.21 30.0 100.0 33.2
ejercido del monto asignado).
II. CUMPLIMIENTO DE OBJETIVOS .
II. 1 Obras de la muestra de
auditoria, que no estan terminadas N/
y/0 no opera 0 no lo } - 0.0 % | N/A 100.0 100.0 100.0 0.0 60.0
adecuadamente. (%) l
II1. PARTICIPACION S8OCIAL
1Il. 1 Obras de la muestra de | [
auditoria, con acta de entrega- N/ | N/ |
recepcion suscrita por el & A N/A 0.0 0.0 0.0 100.0 20.0
representante del comité pro obra.
Yo

Fuente: Informes fisicos - financieros al 31 de diciembre de 2016 Informacion proporcionada por ¢l municipio de Trancoso, Zacatecas
PMO - Programa Municipal de Obras



A. LES

FONDO I11 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y Demarcaciones del Distrito Federal
FONDO 1V - Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y las Demarcaciones Temritonales del D F
FORTALECE - Fondo para el Fortalecimiento de la Infraestructura Estatal y Municipal 2016

INFRAESTRUCTURA - Programa de Infraestructura 2016

INVERSION “B” - Fondo de Fortalecimiento para la Inversion “B™ 2016

FISM - Fondo de aportaciones para la Infraestructura Social Municipal 2016

d) Indicadores de Servicios Publicos

INDICADOR INTERPRETACION
ko Se observa que el municipio no cuenta con
ISLATURA Relleno Sanitario del Municipio, los deposita en
TIALO relleno de JIORESA por lo que no cuenta los

mecanismos para preservar la ecologia, los
recursos naturales y el medio ambiente durante
RELLENO el almacenamiento de los desechos provenientes
SANITARIO del servicio de recoleccion de basura, se observa
que cuenta con un Nivel No Aceptable en este
rubro. En el Relleno Sanitario de este municipio
se depositan menos de 5 toneladas de basura
por dia aproximadamente, correspondiendo por
tanto a tipo D.

Se observa que el Rastro Municipal cuenta con
un Nivel Aceptable, debido a que presenta un
RASTRO 69.23% de grado de confiabilidad en las
MUNICIPAL instalaciones y el servicio para la matanza y
conservaciéon de carnicos en condiciones de
salud e higiene bajo la Norma Oficial Mexicana.

[II) INDICADORES DE CUMPLIMIENTO

El ente auditado incumplié6 sus obligaciones con la Auditoria
Superior del Estado en cuanto a entrega de informaciéon
concerniente a la presentacion de presupuestos, informes
contable financieros mensuales de septiembre a diciembre y de
los trimestrales tercero y cuarto, asi como el anual de Cuenta
Publica, correspondiente todos ellos al ejercicio 2016, situacion
que se encuentra observada en el apartado de Normatividad del
Informe de Resultados sobre la Revision a la Gestion Financiera.
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RESULTANDO SEGUNDO.- Una vez que concluyo el plazo legal
establecido en la Ley de Fiscalizacién Superior del Estado, para
la solventaciéon de las observaciones, la Auditoria Superior

.presento a esta Legislatura, en oficio PL-02-08/2633 /2018, de
s echa de 15 de agosto de 2018, Informe Complementario de

£ S . P . . .

F i,“t_.f % & glditoria, obteniendo el siguiente resultado:

\ ] 1% N

[ ‘; }_“‘ ]

AL
N %ews o A7 SOLVEN | DERIVADAS
\( ATE
e /'LTIPO DE ACCION g?gggfgf AS|raDAs  |DELA el

M LEGISLATUR SOLVENTACION

 DEL B3TAUG Cantidad | Tipo
Acciones Correctivas |
Pliego de observaciones 49 0 49 PFRR 49

2 PFRA 2
SI0IC 39 0 39 SIOIC 39
Subtotal 88 0 90 90
Acciones Preventivas
Recomendacién | 7 81 REC 7
SEP l 2 [ o | 4 SEP 4
Solicitud de Aclaracién al |
Incumplimiento 38 : 0 38 PFRA 38
Normativo
Subtotal 47 o | 49 49
TOTAL L 135 g 139 139
SIGLAS:
PFRR: Promocién para cl Fir de Resp bilidades Resarcilonas

PFRA: Promocién para ¢l Fincamiento de Resp buidades Administrativas
SI0IC: Solicitud de [ntervencién del Organo Interno de Control

REC. Recomendacion

SEP: Seguimiento en Ejercicios Postenores

RESULTANDO TERCERO.- El estudio se realizé con base en las
normas y procedimientos de auditoria gubernamental,
incluyendo pruebas a los registros de contabilidad, teniendo
cuidado en observar que se hayan respetado los lineamientos
establecidos en las leyes aplicables.

RESULTANDO CUARTO.- En consecuencia, es procedente el
SEGUIMIENTO DE LAS ACCIONES, que a continuacion se
detallan:

1. La Auditoria Superior del Estado con relacion a las
RECOMENDACIONES Y SOLICITUDES DE INTERVENCION
DEL ORGANO INTERNO DEL CONTROL, solicitara la

10



atencion de las actuales autoridades municipales con el
~7=s- . Proposito de coadyuvar a adoptar medidas preventivas,
s F e ;.,.Z' . ‘restablecer sistemas de control eficaces, y en general lograr
(£ 3 26 :.r’; ue los recursos publicos se administren con eficiencia,
\.(c"':‘?%.':"ﬁ?’?é ficacia, economia y honradez para el cumplimiento de los
: \:ﬁ{; /objetivos a los que estan destinados.
" SEmie2 En relacion a las acciones de SEGUIMIENTO EN
EJERCICIOS POSTERIORES, la Auditoria Superior del
Estado durante la revisién a la Cuenta Publica del ejercicio
que corresponda, efectuara actuaciones de seguimiento y
verificaciéon en relacion a la aplicaciéon y ejecucién de
recursos del ejercicio fiscalizado.

Vg

3.La Auditoria Superior del Estado iniciard ante las
autoridades correspondientes la PROMOCION PARA EL
FINCAMIENTO DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS, resultado de las acciones derivadas de
Solicitudes ‘de Aclaraciéon al Incumplimiento Normativo,
acciones a promover:

AF-16/50-001-01, AF-16/50-002-01, AF-16/50-003-01,
AF-16/50-005-01, AF-16/50-008-01, AF-16/50-019-01,
AF-16/50-024-01, AF-16/50-027-01, AF-16/50-031-01,
AF-16/50-033-01, AF-16/50-035-01, AF- 16/50-037-01,
AF-16/50-039-01, AF-16/50-040-01, AF-16/50-041-01,
AF-16/50-042-01, AF-16/50-044-01, AF-16/50-046-01,
AF-16/50-050-01, PF-16/50-003-01, PF-16/50-016-01,
PF-16/50-026-01, PF-16/50-035-01, PF- 16/50-074-01,
PF-16/50-077-01, PF-16/50-078-01, OP- 16/50-001-01,
OP-16/50-002-01,0P-16/50-003-01, OP-16/50-005-01,
OP-16/50-007-01,0P-16/50-008-01 , OP-16/50-009-01,
OP-16/50-013-01,0P-16/50-018-01 , OP-16/50-020-01,
OP-16/50-021-01, OP-16/50-023-01.

A los Funcionarios Municipales correspondientes, quienes se
desemperiaron del periodo del 1° de enero al 1S de
septiembre de 2016 y del 16 de septiembre al 31 de
.diciembre de 2016, por el incumplimiento de las obligaciones
inherentes a sus respectivos cargos.

11
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Derivadas de la no Atencién de Pliegos de Observaciones
Solicitudes de Aclaraciéon al Incumplimiento Normativo,
s Solicitudes de Intervencién del Organo Interno del Control y
»}! comendaciones:

AF-16/50-052, AF-16/50-056, PF-16/50-080, PF-16/50-

4 081, OP-16/50-025, OP-16/28-026.- Promocién para el

SISLAT
- \

Fincamiento de Responsabilidades Administrativas, por no
haber atendido las acciones numero: AF-16/50-013, AF-
16/50-015, AF-16/50-018, AF-16/50-021, AF-16/50-023,
AF-16/50-026, AF-16/50-007, AF-16/50-009, PF-16/50-
018, PF-16/50-021, PF-16/50-037, PF-16/50-039, PF-
16/50-042, PF-16/50-045, PF-16/50-047, PF-16/50-071 y
PF-16/50-073 de Pliego de Observaciones; AF-16/50-001,
AF-16/50-002, AF-16/50-008, AF-16/50-037, AF-16/50-
039, AF-16/50-040, AF-16/50-041, AF-16/50-003, AF-
16/50-005, AF-16/50-019, AF-16/50-024, AF-16/50-027,
AF-16/50-0042, AF-16/50-050, AF-16/50-044, AF-16/50-
033, AF-16/50-035, PF-16/50-016, PF-16/50-035, PF-
16/50-074, PF-16/50-078, OP-16/50-023, OP-16/50-021,
OP-16/50-003 y OP-16/50-005 de Solicitudes de Aclaracién
al Incumplimiento Normativo; AF-16/05-004, AF -16/05-007,
AF-16/05-015, AF-16/05-017, AF-16/05-019, AF-16/05-
021, AF-16/05-023, AF-16/05-035, AF-16/05-037, AF-
16/05-039, AF-16/05-046, AF-16/05-048, AF-16/05-050,
AF-16/05-052, AF-16/05-054, PF-16/50-017, PF-16/50-
019, PF-16/50-022, PF-16/50-036, PF-16/50-038, PF-
16/50-040, PF-16/50-043, PF-16/50-046, PF-16/50-048,
PF-16/50-054, PF-16/50-072, PF-16/50-076, PF-16/50-

. 079, OP-16/50-004, OP-16/50-006, OP-16/50-011, OP-

16/50-015, OP-16/50-017, OP-16/50-22,0P-/50-024, OP-
16/50-004, OP-16/50-006, OP-16/50-011, OP-16/50-015,
OP-16/50-017, OP-16/50-022 y OP-16/50-024 de Solicitud
de Intervencién del Organo Interno de Control; AF-16/50-011,
AF-16/50-016 y AF-16/50-029 OP-16/50-019, OP-16/50-
014 y OP-16/50-016 de acciones de Recomendacién. A los
Funcionarios Municipales correspondientes, quienes se
desempenaron durante el periodo del 1° de enero al 15 de

12
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septiembre de 2016 y del 16 de septiembre al 31 de
diciembre de 2016; por el incumplimiento de las obligaciones
inherentes a sus respectivos cargos.

La Auditoria Superior del Estado con fundamento en los
articulos 37, 38, 39, 42 y 43 de la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de Zacatecas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo segundo transitorio del Decreto
Legislativo numero 197, por el que se expide la Ley de
Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas del Estado de
Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al namero 56, el dia
15 de Julio de 2017, en el Periédico Oficial, Organo de
Gobierno del Estado, debera iniciar el PROCEDIMIENTO
PARA EL FINCAMIENTO DE RESPONSABILIDADES
RESARCITORIAS por la no solventacion del Pliego de
Observaciones numero ASE-PO-50-2016-13/2017, por el
orden total $63’003,398.76 (SESENTA Y TRES MILLONES
TRES MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS
76/100 M.N.), de los cuales $55'099,690.58 (CINCUENTA Y
CINCO MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS
NOVENTA PESOS 58/100 M.N.), corresponden a Ila
Administracion Municipal, por el periodo del O1 de enero al
. 15 de septiembre de 2016, y la cantidad de $7'903,708.18

(SIETE MILLONES NOVECIENTOS TRES MIL SETECIENTOS
OCHO PESOS 18/100 M.N.), a la Administraciéon Municipal
por el periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre de
2016, relativo a las siguientes acciones y presuntos
responsables:

De la no solventacion de Pliegos de Observaciones
correspondientes a la Administracion comprendida del
periodo del O1 enero al 15 de septiembre de 2016:

e AF-16/50-007-01.- Por la cantidad de $19’177,756.22
(DIECINUEVE MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS 22/100 M.N.),
por el monto total erogado, por salidas de recursos
registrados en estado de cuenta bancario de la cuenta
0887463921 de la Institucion Banco Mercantil del Norte,
S.A., correspondientes al periodo del O1 de enero al 15 de
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septiembre de 2016, de los que el municipio no exhibi6 el
soporte documental o comprobaciéon fiscal, asi como la
evidencia que justifique la aplicacion del gasto en
actividades propias del municipio, el cual debe
corresponder al tipo de gasto realizado y acreditar la
existencia y recepcion de los bienes y/o servicios. Lo
anterior con fundamento en los articulos 108, 109 fraccién
II, 116 fraccién II y 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119, 122, 147 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 62, 74 fracciones III, V, VIII, X, y XII, 75
fraccion I, 78 fraccion I y VII, 93 fracciéon Il y V y 96
fracciones I, IV, XV y XXII; 179, 185, 186 y 187 de la Ley
Organica del Municipio; 7 segundo parrafo y 9 de la Ley de
Fiscalizaciéon Superior del Estado de Zacatecas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo segundo
transitorio del Decreto Legislativo namero 197, por el que
se expide la Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas
del Estado de Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al
numero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en el Periédico
Oficial, Organo de Gobierno del Estado y articulos 29 y 29-
A del Codigo Fiscal de la Federaciéon; 86 fraccion II y
quinto parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 75
fraccion I del Cédigo de Comercio y 1, 2, 42 primer parrafo
y 43 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental,
ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria
de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, quienes se
desempenaron durante el periodo del O1 de enero al 15 de
septiembre del 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Subsidiarios los dos primeros y Directo el
ultimo de ellos.

PF-16/50-001-01.- Por la cantidad de $57,598.00
(CINCUENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS NOVENTA Y
OCHO PESOS 00/100 M.N.), relativo a las erogaciones
realizadas con recursos federales del Fondo III 2015,
ejercidos en 2016, mediante transferencias bancarias; sin
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embargo, en relacion a la aplicacién y comprobaciéon de
estos recursos, el Municipio no presenté el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacién, Presupuestacion,
Aprobacion, Aplicacién y Comprobacién a los procesos de
Adjudicacién, Contratacién, Ejecucion, Supervisiéon y
Control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion de
servicios. El municipio presenté en la etapa de
solventacion dos transferencias a cuenta de terceros SPEI
y una factura, presumiblemente por concepto de pago de
estimacion para aulas el porvenir y aulas san isidro, las
cuales no solventan en virtud de que el ente fiscalizado no
presentd la totalidad de la evidencia documental que
respalde, justifique y demuestre la correcta aplicacion de
los recursos erogados. En consecuencia se determina la
presuncion de dario y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $57,598.00, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presenté
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2015, se aplicaron a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblaciéon en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal, asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS,
vigentes en el ejercicio fiscal 2016. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones Il y III, 116 fraccion Il y 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal; 63 y 65 de la Ley de Planeacién para
el Desarrollo del Estado de Zacatecas; 42 primer parrafo,
43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la
Federacion; 86 fraccién II y quinto parrafo de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31, 38, 41, 42, 78, 80,
84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118, 119, 120, 121 y 127 de
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H. LEGISLATURA
DEL BETASDO

la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95,
96, 97, 102, 131, 132, 134, 135, 136 y 138 de su
Reglamento y 62, 74 fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI,
75 fracciones 1 y III, 78 fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93,
96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99,
100, 102, 159, 182, 183, 184, 185 y 186 de la Ley
Organica del Municipio; 17 de la Ley de Desarrollo Social,
asi como de los Lineamientos Generales para la Operacion
del FAIS, ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal
2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente
Municipal, Maria de los Angeles Becerril Velazquez,
Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso, Tesorero
Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de Desarrollo
Econémico y Social, José Alberto Venegas Zapata, Director
de Obras y Servicios Publicos, quienes se desempenaron
durante el periodo del 01 de enero al 15 de septiembre del
2016, en la modalidad de Presuntos Responsables Directos
todos los funcionarios.

PF-16/50-005-01.- Por la cantidad de $598,082.78,
(QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL OCHENTA Y DOS
PESOS 78/100 M.N.), relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo III 2016, mediante transferencias
bancarias a la cuenta bancaria del Sistema Municipal de
Agua Potable y Alcantarillado (SIMAPA), por la cantidad de
$571,000.00, cuyos recursos no fueron reintegrados al 31
de diciembre de 2016, desconociéndose el destino de los
mismos, en consecuencia determinandose intereses por la
cantidad de $27,082.78, sumando un importe total a
reintegrar por $598,082.78; determinandose la presuncién
de dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad observada, asi como aquellos que resulten por
tratarse de procesos de revisibn aun no concluidos, en
virtud de que el municipio no presenté documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los recursos
erogados del Fondo III 2016, se hubieren aplicado a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacién en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
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de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal, asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS,
vigentes en el ejercicio fiscal 2016. De igual forma, cabe
senalar, que de la cuenta bancaria de “Agua Potable”
numero 0552165792 de BANORTE S.A.,, a la que se
transfirieron los recursos, el Municipio tampoco presentd
evidencia documental, que en todo caso, demostrara que
desde dicha cuenta bancaria, los recursos transferidos se
hubiesen ejercido a los rubros autorizados del Fondo III,
conforme a lo dispuesto en la normatividad aplicable para
su Aprobacion, Programacion, Presupuestacion, Aplicacion
y Comprobacién apegada a los procesos de Adjudicacion,
Contratacion, Ejecucion, Supervision y Control, conforme
a la normativa aplicable en materia de obra publica y en
su caso de adquisiciones y prestacién de servicios, en
consecuencia, determinandose la presuncién de desvié de
los  recursos del Fondo IIl a fines distintos a los
autorizados. Lo anterior, con fundamento en lo establecido
en los articulos 108, 109 fracciones II y IlI, 116 fraccién II
y 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccién I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal; 63 y
65 de la Ley de Planeacién para el Desarrollo del Estado de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31,
38, 41, 42, 78, 80, 84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118,
119, 120, 121 y 127 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de
Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95, 96, 97, 102, 131, 132, 134,
135, 136 y 138 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones LiL,
IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, 1I, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII'y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185 y
186 de la Ley Organica del Municipio; 17 de la Ley de
Desarrollo Social, asi como de los Lineamientos Generales
para la Operacion del FAIS, ordenamientos vigentes en el
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M. LEGISLATURA
DEL ESTADO

ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo,
Presidente Municipal, Maria de los Angeles Becerril
Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso,
Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de
Desarrollo Econémico y Social, José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, quienes se
desempenaron durante el periodo del 01 de enero al 15 de
septiembre de 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-006-02.- Por la cantidad de $495,371.00,
(CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y UN PESOS 00/100 M.N.),
relativo a las erogaciones realizadas con recursos del
Fondo III 2016, mediante transferencias bancarias a
cuenta de terceros, sin embargo, en relacion a la
aplicacion y comprobacion de estos recursos, el municipio
no presentd el soporte documental que demuestre el
cumplimiento normativo en los procesos de Programacion,
Presupuestacion y Aprobacién de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentacién técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacion a
los procesos de adjudicacion, contratacién, ejecucién,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios. En consecuencia se determina la
presuncion de dafo y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $495,371.00, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revisibn aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presenté
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacién en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal, asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacién del FAIS,
vigentes en el ejercicio fiscal 2016. Lo anterior, con
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fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones Il y III, 116 fraccién Il y 134 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal; 63 y 65 de la Ley de Planeacién para
el Desarrollo del Estado de Zacatecas; 42 primer parrafo,
43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 29 y 29-A del Coédigo Fiscal de la
Federacion; 86 fraccién Il y quinto parrafo de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31, 38, 41, 42, 78, 80,
84, 85, 86,91, 110, 111, 114,118, 119, 120, 121 y 127 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95,
96, 97, 102, 131, 132, 134, 135, 136 y 138 de|su
Reglamento y 62, 74 fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI,
75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93,
96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99,
100, 102, 159, 182, 183, 184, 185 y 186 de la Ley
Organica del Municipio; 17 de la Ley de Desarrollo Social,
asi como de los Lineamientos Generales para la Operacién
del FAIS, ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal
2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente
Municipal, Maria de los Angeles Becerril Velazquez,
Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso, Tesorero
Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de Desarrollo
Econémico y Social, José Alberto Venegas Zapata, Director
de Obras y Servicios Publicos, quienes se desemperfiaron
durante el periodo del O1 de enero al 15 de septiembre del
2016, en la modalidad de Presuntos Responsables Directos
todos los funcionarios.

PF-16/50-007-02.- Por la cantidad de $1’570,000.00, (UN
MILLON QUINIENTOS SETENTA MIL PESOS 00/100
M.N.), relativo a las erogaciones realizadas con recursos
del Fondo IIl 2016, mediante cheques expedidos a favor de
estudiantes y funcionarios municipales, segiin concepto en
polizas, para el pago de becas a estudiantes de nivel
primaria, secundaria, preparatoria y licenciatura, por la
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cantidad total de $1,570,000.00, adjuntando como soporte
del gasto, documentacion en copia fotostatica de algunos
de los becarios, sin embargo, el municipio no presento
evidencia documental suficiente que compruebe, justifique
y transparente los recursos erogados, en virtud de que no
presentd la siguiente documentacion: Recibos y/o vales
por el pago de las becas; Constancias emitidas por las
Instituciones Educativas, que acrediten que Ilos
beneficiarios de los cheques, hubieren sido estudiantes al
momento del otorgamiento de la beca, lo anterior, respecto
a una parte de los cheques emitidos, en los que no se
adjunto dicha constancia, cuyo monto total asciende a la
cantidad de $616,000.00; Acta de sesion del Cabildo, en la
que conste la aprobacion para el otorgamiento de las
becas, adjuntando documento autorizado por el Cabildo en
el que se consignen los criterios de seleccion de los
alumnos beneficiados; Documentacion social de los
beneficiarios. Por otra parte, en relaciéon a las pdlizas
cheque con las que se pagaron las becas, estas no se
encuentran firmadas de recibido por el becario beneficiario
del cheque; en consecuencia, desconociéndose si los
beneficiaros de los cheques fueron quienes los cobraron o
endosaron, ya que los cheques, segun datos del estado de
cuenta bancario, fueron cobrados en efectivo. Con base en
lo antes senialado, se determina que no hay evidencia
documental suficiente, que demuestre que los alumnos
beneficiaros de los cheques fueran quienes los recibieron,
ni que los cheques fueran cobrados o endosados por ellos
mismos, ya que segun estado de cuenta estos fueron
cobrados en efectivo. El municipio presento en la etapa de
solventaciéon, polizas cheque en fotocopia expedidas a
nombre de los alumnos beneficiarios de las becas, mismas
que fueron cotejadas en el estado de cuenta bancario para
verificar el cobro de los mismos, sin embargo, como ya se
senald, dichas poélizas no se encuentran firmadas de
recibido por los beneficiarios, por lo que no se comprueba
que estos hayan recibido dicho recurso. Asimismo, por lo
que se refiere al cheque numero 208 el cual fue expedido a
nombre del Director de Desarrollo Econémico y Social,
Ismael Tenorio Cabrera, por la cantidad de $300,000.00,
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de igual forma, los cheques numero 332, 333, 334 y 335
fueron expedidos a nombre del Tesorero Municipal, Luis
Noriega Picasso, por la cantidad total de $200,000.00,
sumando un importe total erogado a nombre de
funcionarios municipales por la cantidad de $500,000.00,
los cuales, segiin concepto en poélizas, fueron destinados
para el pago de becas. Sin embargo, el municipio no
presentdé la documentacion financiera respectiva, ni los
expedientes unitarios con documentacion técnica y social,
que comprueben, justifiquen y trasparenten que los
recursos erogados se destinaron al pago de becas; ademas,
sin exhibir evidencia que justifique el haber expedido los
cheques a nombre de los funcionarios municipales,
debiendo ser en forma nominativa, a nombre de cada uno
de los alumnos beneficiados. Conforme a lo establecido en
el articulo 33 Apartado A fraccion I de la Ley de
Coordinacion Fiscal y los Lineamientos para la operaciéon
del Fondo, dichas acciones se consideran improcedentes
para realizarse con recursos del Fondo III, ya que
corresponden a conceptos de gasto no autorizados. Lo
anterior, con fundamento en lo establecido en los articulos
108, 109 fracciones Il y III, 116 fracciéon Il y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la Constituciéon
Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas; 33 y 49
de la Ley de Coordinaciéon Fiscal; 63 y 65 de la Ley de
Planeaciéon para el Desarrollo del Estado de Zacatecas; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General
de Contabilidad Gubernamental, 29 y 29-A del Caédigo
Fiscal de la Federacion; 86 fraccion Il y quinto parrafo de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74 fracciones III,
V, VIII, X y XII, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II, IV,
V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 159, 182, 183, 184, 185 y 186 de la
Ley Organica del Municipio; 17 de la Ley de Desarrollo
Social, asi como de los Lineamientos Generales para la
Operacion del FAIS, ordenamientos vigentes en el ejercicio
fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente
Municipal, Maria de los Angeles Becerril Velazquez,
Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso, Tesorero
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Municipal e Ismael Tenorio Cabrera, Director de Desarrollo
Econdémico y Social, quienes se desempenaron durante el
periodo del 01 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la
modalidad de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

PF-16/50-008-02.- Por la cantidad de $890,689.05,
(OCHOCIENTOS NOVENTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA
Y NUEVE PESOS 05/100 M.N.), relativo a las erogaciones
realizadas con recursos del Fondo III 2016, mediante
cheques expedidos por la cantidad total de $890,689.05;
de los cuales un importe de $562,689.05, corresponden a
cheques depositados a cuenta bancaria de terceros y el
resto por la cantidad de $328,000.00, relativos a cheques
cobrados en efectivo, sin embargo, en relaciéon a la
aplicacién y comprobacién de estos recursos, el municipio
no presentéd el soporte documental que demuestre el
cumplimiento normativo en los procesos de Programacion,
Presupuestacion y Aprobacién de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentaciéon técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacién a
los procesos de adjudicacién, contratacion, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios. Por lo que se refiere a los cheques
cobrados en efectivo por la cantidad de $328,000.00, tal
situacion se derivo del hecho de haber emitido los cheques
sin la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, en
consecuencia, desconociéndose quienes fueron las
personas que los cobraron o endosaron. El municipio
presento en la etapa de solventacién, pélizas cheque en
fotocopia, mismas que fueron cotejadas en el estado de
cuenta bancario para verificar el cobro de los mismos, sin
embargo, no presenté la totalidad de la documentacién
requerida que compruebe, justifique y transparente los
recursos erogados. En consecuencia, se determina la
presuncion de dario y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $890,689.05, asi como aquellos que
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resulten por tratarse de procesos de revision no
concluidos, en virtud de que el municipio no presenté
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacién en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de Coordinaciéon Fiscal, asi como asi
como a los Lineamientos Generales para la Operaciéon del
FAIS, vigentes en el ejercicio fiscal 2016; asimismo
tampoco presenté evidencia documental que demuestre
que la operacion y administracion de estos recursos, se
realizd6 conforme a la normatividad aplicable para su
Aprobacion, Programacion y Presupuestacion,
desconociéndose cuales fueron las obras y acciones
realizadas con los recursos erogados y el estatus fisico
financiero de las mismas; de igual forma, tampoco
presento evidencia documental que demuestre que para la
aplicacion de los recursos erogados se apegé a los procesos
de Adjudicacién, Contratacion, Ejecucion, Supervisién y
Control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestaciéon de
servicios. Lo anterior, con fundamento en lo establecido en
los articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116 fraccién II y
134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal; 63 y
65 de la Ley de Planeacion para el Desarrollo del Estado de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31,
38, 41, 42, 78, 80, 84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118,
119, 120, 121 y 127 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de
Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95, 96, 97, 102, 131, 132, 134,
135, 136 y 138 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII 'y XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II,
IV, V, VIl y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
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XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; 17 de la Ley de
N f Desarrollo Social, asi como de los Lineamientos Generales
' i) para la Operacién del FAIS, ordenamientos vigentes en el
'cf ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo,
/ Presidente Municipal, Maria de los Angeles Becerril
W LECISLATURA Velazquez, Sll.'l(.'.hca Municipal y 'LUIS Nonega. Picasso,
peL =274a00 Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de
Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, quienes se
desempenaron durante el periodo del 01 de enero al 15 de
septiembre de 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos todos los funcionarios.

e PF-16/50-010-01.- Por la cantidad de $2289,579.21,
(DOS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS 21/100 M.N.),
relativo a las erogaciones realizadas con recursos del
Fondo III 2016, mediante transferencias bancarias a la
cuenta bancaria del Fondo Unico (Gasto Corriente) por la
cantidad de $4’457,893.07, de las cuales el municipio
realizo reintegros a la cuenta bancaria del Fondo III en
diferentes fechas por un importe total de $2’288,653.68,
provenientes de la cuenta del Fondo Unico (Gasto
Corriente), por una cantidad de $1’666,500.00 y de Fondo
IV por $622,153.68, faltando por reintegrar a la cuenta
bancaria del Fondo III recursos por la cantidad de
$2’169,239.39, cuyos recursos no fueron reintegrados al
31 de diciembre de 2016, desconociéndose el destino de
los mismos, asi como los intereses que se determinaron
por la cantidad de $120,339.82, sumando un importe total
de $2'289,579.21, determinandose la presuncién de daro
y perjuicio al erario publico municipal por la cantidad de
$2,289,579.21, asi como aquellos que resulten por
tratarse de procesos de revision aun no concluidos; en
virtud de’ que el municipio no presento documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los recursos
erogados del Fondo III 2016, se hubieran aplicado a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacién en
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pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de coordinacion Fiscal, asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacién del FAIS, de
igual forma, cabe sefialar, que de la cuenta bancaria de
Fondo Unico (Gasto Corriente) numero 0887463921
BANORTE, S.A., a la que se transfirieron los recursos; el
Municipio tampoco presenté evidencia documental, que en
todo caso, demostrara que desde dicha cuenta bancaria,
los recursos transferidos se hubiesen ejercido a los rubros
autorizados del Fondo Ill, conforme a la normatividad
aplicable para su Aprobacion, Programacion,
Presupuestacion, Aplicacion y Comprobacion apegada a
los procesos de Adjudicaciéon, Contratacién, Ejecucion,
Supervision y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios, en consecuencia, determinandose
la presunciéon de desvié de los recursos del Fondo III a
fines distintos a los autorizados. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones II y III, 116 fraccion Il y 134 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal; 63 y 65 de la Ley de Planeacion para
el Desarrollo del Estado de Zacatecas; 42 primer parrafo,
43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la
Federacion; 86 fraccion II y quinto parrafo de a Ley del
Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31, 38, 41, 42, 78, 80,
84, 85, 86,91, 110, 111, 114, 118, 119, 120, 121y 127 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95,
96, 97, 102, 131, 132, 134, 135, 136 y 138 de su
Reglamento y 62, 74 fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI,
75 fracciones I y III, 78 fracciones I, I, IV, V, VII y XIII, 93,
96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99,
100, 102, 182, 183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del
Municipio; 17 de la Ley de Desarrollo Social, asi como de
los Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS,
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ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidenté Municipal, Maria
de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desempenaron durante el periodo del
O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

PF-16/50-012-01.- Por la cantidad de $264,453.10,
(DOSCIENTOS SESENTA ; CUATRO MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS 10/100
M.N.), relativo a las erogaciones realizadas con recursos
del Fondo III 2016, mediante una transferencia bancaria a
la cuenta bancaria del Programa de “Contingencias
Economicas para la Inversion E 2015”, numero
0415605955 BANORTE, S.A.,, por la cantidad de
$250,000.00, los cuales a su vez en la misma fecha
(11/02/2016), segun consta en el estado de cuenta
bancario, fueron transferidos a la cuenta bancaria del
Fondo Unico numero 0887463921 BANORTE, S.A., por el
mismo monto de $250,000.00; cuyos recursos nq fueron
reintegrados al 31 de diciembre de 2016, desconociéndose
el destino de los mismos; asi como los intereses que se
determinaron por la cantidad de $14,453.10, sumando un
importe  total a  reintegrar por $264,453.10;
determinandose la presuncién del dafio y perjuicio al
erario publico municipal por la cantidad de $264,453.10,
asi como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos, en virtud de que el municipio
no presento documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Fondo III 2016,
se hubieran aplicado a los rubros autorizados en beneficio
directo de poblacion en pobreza extrema o en localidades
con alto o muy alto nivel de rezago social, conforme a lo
establecido en los articulos 33 y 49 de la Ley de
coordinacién Fiscal, asi como a los Lineamientos
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Generales para la Operacion del FAIS, vigente en el
ejercicio fiscal 2016. De igual forma, cabe senalar, que de
la cuenta bancaria del Fondo Unico (Gasto Corriente)
numero 0887463921 BANORTE, S.A., a la que finalmente
se trasfirieron los recursos; el Municipio tampoco presenté
evidencia documental, que en todo caso, demostrara que
desde dicha cuenta bancaria, los recursos transferidos se
hubiesen ejercido a los rubros autorizados del Fondo III,
conforme a la normatividad aplicable para su Aprobacién,
Programacion, Presupuestacion, Aplicacién y
Comprobacion apegada a los procesos de Adjudicacion,
Contratacion, Ejecuciéon, Supervision y Control, conforme
a la normativa aplicable en materia de obra publica y en
su caso de adquisiciones y prestacion de servicios; en
consecuencia, determinandose la presunciéon de desvié de
los recursos del Fondo Il a fines distintos a los
autorizados. Lo anterior, con fundamento en lo establecido
en los articulos 108, 109 fracciones II y III, 116 fraccion 11
y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal; 63 y
65 de la Ley de Planeacion para el Desarrollo del Estado de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31,
38, 41, 42, 78, 80, 84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118,
119, 120, 121 y 127 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de
Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95, 96, 97, 102, 131, 132, 134,
135, 136 y 138 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones [ y IlI, 78 fracciones I, II,
IV, V, VIl y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII'y XXII1, 97, 99, 100, 102, 182, 183, 184, 185y 186
de la Ley Organica del Municipio; 17 de la Ley de
Desarrollo Social, asi como de los Lineamientos Generales
para la Operaciéon del FAIS; a los CC. Ricardo de la Rosa
Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles Becerril
Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso,
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Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de
Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, quienes se
desempenaron durante el periodo del O1 de enero al 15 de
septiembre de 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-014-01.- Por la cantidad de $89,138.78,
(OCHENTA Y NUEVE MIL CIENTO TREINTA Y OCHO
PESOS 78/100 M.N.), relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo III 2016, mediante una
transferencia bancaria a la cuenta bancaria del “FONDO
IV 20167, por la cantidad de $87,396.32, cuyos recursos
no fueron reintegrados al 31 de diciembre de 2016,
desconociéndose el destino de los mismos, asi como los
intereses que se determinaron por la cantidad de
$1,742.46, sumado un importe total a reintegrar por la
cantidad de $89,138.78; determinandose la presuncién del
dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $89,138.78, asi como aquellos que resulten
por tratarse de procesos de revision aun no concluidos; en
virtud de que el municipio no presento documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los recursos
erogados del Fondo III 2016, se hubieran aplicado a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacién en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de coordinacion Fiscal; asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS,
vigente en el ejercicio fiscal 2016. De igual forma, cabe
senalar, que de la cuenta bancaria de “FONDO IV 2016”
numero 0415606064, a la que se trasfirieron los recursos;
el Municipio tampoco presentd evidencia documental, que
en todo caso, demostrara que desde dicha cuenta
bancaria, los recursos transferidos se hubiesen ejercido a
los rubros autorizados del Fondo III, conforme a la
normatividad aplicable para su Aprobacién, Programacion,
Presupuestacion, Aplicacion y Comprobacion apegada a
los procesos de Adjudicaciéon, Contratacién, Ejecucion,
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Supervisién y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios; en consecuencia, determinandose
la presuncién de desvio de los recursos del Fondo III a
fines distintos a los autorizados. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones II y III, 116 fraccion Il y 134 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de
Coordinacién Fiscal; 63 y 65 de la Ley de Planeacién para
el Desarrollo del Estado de Zacatecas; 42 primer parrafo,
43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 29 y 29-A del Coédigo Fiscal de la
Federacion; 86 fraccién II y quinto parrafo de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31, 38, 41, 42, 78, BO,
84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118, 119, 120, 121 y 127 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95,
96, 97, 102, 131, 132, 134, 135, 136 y 138 de su
Reglamento y 62, 74 fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI,
75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93,
96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99,
100, 102, 182, 183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del
Municipio; 17 de la Ley de Desarrollo Social, asi como de
los Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS; a
los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal,
Maria de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal
y Luis Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desemperiaron durante el periodo del
O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

PF-16/50-015-01.- Por la cantidad de $13,173.06 (TRECE

MIL CIENTO SETENTA Y TRES PESOS 06/100 M.N.),
relativo al resultado del analisis efectuado a los Estados
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de Cuenta Bancarios de enero a septiembre de 2016, en
los que se administraron los recursos federales de Fondo
III 2013, 2015 y 2016, en las que se detectaron cargos por
concepto de comisiones bancarias por la cantidad total de
$13,173.06, lo cual refleja un inadecuado control
administrativo y financiero de las cuentas bancarias; en
virtud de que los recursos depositados en estas cuentas
bancarias no generaron ningun interés que compense el
importe de las comisiones cobradas; las que ademas se
cargan directamente en las cuentas bancarias, con
independencia del importe de saldo disponible que tengan;
ya que no fueron abiertas como cuentas bancarias
productivas, sino en otra modalidad en la que solo se
cobran comisiones sin generar intereses, incumpliendo
con lo establecido en el articulo 69 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental. Lo anterior, con fundamento
en lo establecido en los articulos 108, 109 fracciones Il y
III, 116 fraccion Il y 134 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fracciéon I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de Coordinacién
Fiscal; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley
General de Contabilidad Gubernamental y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X y XII, 75 fracciones I y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 182, 183, 184, 185y 186 de
la Ley Organica del Municipio; ordenamientos vigentes en
el ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo,
Presidente Municipal, Maria de los Angeles Becerril
Velazquez, Sindica Municipal y Luis .Noriega Picasso,
Tesorero Municipal, quienes se desempenaron durante el
periodo del O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la
modalidad de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

PF-16/50-024-01.- Por la cantidad de $271,501.11,
(DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL QUINIENTOS UN
PESOS 11/100 M.N.), relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo IV 2013, a la cuenta bancaria del
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“FONDO UNICO” (Gasto Corriente) numero 0887463921
de BANORTE, S.A., por la cantidad de $266,000.00, cuyos
&;5 recursos no fueron reintegrados al 31 de diciembre de
: k?;u %jb 2016, desconociéndose el destino de los mismos, asi como
e TechS de los intereses que se determinaron por la cantidad de
M. LEGISLATURA $5,501.11, sumando un importe total de $271,501.11,

OEL=3TADO  determinandose la presuncion del dafio y perjuicio al
erario publico municipal por la cantidad de $271,501.11,
asi como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos; en virtud de que el Municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Fondo IV 2013,
se hubieren aplicado a los rubros autorizados, conforme a
lo establecido en los articulos 37 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal, vigentes en el ejercicio fiscal 2016. De
igual forma, cabe senalar, que de la cuenta bancaria de
“Fondo Unico” (Gasto Corriente), con numero 0887463921
BANORTE, S.A., a la que se trasfirieron los recursos; el
Municipio tampoco presenté evidencia documental, que en
todo caso, demostrara que desde dicha cuenta bancaria,
los recursos transferidos se hubiesen ejercido a los rubros
autorizados del Fondo IV, conforme a lo dispuesto en la
normatividad aplicable para su Aprobacién, Programacién,
Presupuestacién, Aplicacion y Comprobacién apegada a
los procesos de Adjudicacién, Contratacién, Ejecucién,
Supervision y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios; en consecuencia, determinandose
la presuncién de desvié de los recursos del Fondo IV a
fines distintos a los autorizados. Es conveniente sefialar
que en la cuenta bancaria del Fondo Unico (Gasto
Corriente) numero 0887463921 BANORTE, S.A., a la que
se transfirieron los recursos del Fondo IV 2013; al 15 de
septiembre de 2016 reflejaba un saldo disponible por la
cantidad de $3,292.23, tal situacion conlleva el hecho de
que los recursos transferidos fueron erogados desde dicha
cuenta, confirmandose la presunciéon del desvido de
recursos a otros fines a los autorizadas para el Fondo IV.
Lo anterior con fundamento en los articulos 108, 109
fracciones Il y III, 116 fraccién II y 134 de la Constitucién
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de
Coordinacién Fiscal; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70
y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29
y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion Il y
quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62,
74 fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones [ y III,
78 fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II,
IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 182,
183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio;
ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria
de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desempenaron durante el periodo del
O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

PF-16/50-027-02.- Por la cantidad de $87,386.00,
(OCHENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS 00/100 M.N.), relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo IV 2016, mediante transferencia
bancaria a cuenta de terceros, sin embargo, en relaciéon a
la aplicacion y comprobaciéon de estos recursos, el
municipio no presentd el soporte documental que
demuestre el cumplimiento normativo en los procesos de
Programaciéon, Presupuestacion y Aprobacion de los
recursos, * ni los expedientes unitarios con la
documentacion técnica, social y financiera que compruebe
y justifique que los recursos erogados, se apegaron para
su ejercicio y comprobacion a los procesos de
adjudicacion, contrataciéon, ejecuciéon, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion de
servicios. En consecuencia, se determina la presuncion de
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dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $87,386.00, asi como aquellos que resulten
por tratarse de procesos de revision auin no concluidos, en
virtud de que el municipio no presenté documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los recursos
erogados del Fondo IV 2016, se aplicaron a los rubros
autorizados, conforme a lo establecido en los articulos 37 y
49 de la Ley de Coordinacion Fiscal. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones I y IlI, 116 fraccién Il y 134 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de
Coordinacién Fiscal; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70
y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29
y 29-A del Caodigo Fiscal de la Federacion; 86 fracciéon Il y
quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 29,
30, 31, 38, 41, 42, 78, 80, 84, 85, 86, 91, 110, 111, 114,
118, 119, 120, 121 y 127 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de
Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95, 96, 97, 102, 131, 132, 134,
135, 136 y 138 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II,
IV, V, VIl y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII'y XXI1I, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; ordenamientos
vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la
Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto
Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos,
quienes se desempenaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-029-01.- Por la cantidad de $545,273.03,

(QUINIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
SETENTA Y TRES PESOS 03/100 M.N.), relativo a las
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erogaciones realizadas con recursos del Fondo IV 2016,
mediante transferencias bancarias a la cuenta bancaria de
“FONDO III 2016”, numero 0415606055 de BANORTE,
S.A., por la cantidad de $622,153.68, de los cuales el
municipio reintegro a la cuenta bancaria del Fondo IV, un
importe de $87,396.32, faltando por reintegrar al 31 de
diciembre de 2016, la cantidad de $534,757.36,
desconociéndose el destino de los mismos, asi como los
intereses que se determinaron por la cantidad de
$10,515.67, sumando un importe total de $545,273.03;
determinandose la presuncién del dafo y perjuicio al
erario publico municipal por la cantidad de $545,273.03,
asi como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos; en virtud de que el Municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
Justifiquen que los recursos erogados del Fondo IV 2016,
se hubieren aplicado a los rubros autorizados, conforme a
lo establécido en los articulos 37 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal, vigentes en el ejercicio fiscal 2016. De
igual forma, cabe sefialar, que de la cuenta bancaria de
“FONDO III 2016” numero 0415606055 BANORTE, S.A., a
la que se trasfirieron los recursos, el Municipio tampoco
presenté evidencia documental, que en todo caso,
demostrara que desde dicha cuenta bancaria, los recursos
transferidos se hubiesen ejercido a los rubros autorizados
del Fondo IV, conforme a lo dispuesto en la normatividad
aplicable para su Aprobacién, Programacién,
Presupuestacién, Aplicacién y Comprobacion apegada a
los procesos de Adjudicacién, Contratacion, Ejecucion,
Supervision y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios; en consecuencia, determinandose
la presuncién de desvié de los recursos del Fondo IV a
fines distintos a los autorizados. Lo anterior con
fundamento en los articulos 108, 109 fracciones II y III,
116 fraccion II y 134 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinacién
Fiscal; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley
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General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones [ y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 182, 183,
184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio;
ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria
de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desempenaron durante el periodo del
O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

PF-16/50-031-01.- Por la cantidad de $210,386.52,
-(DOSCIENTOS DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS 52/100 M.N.), relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo IV 2016, a la cuenta bancaria del
Sistema Municipal de Agua Potable y Alcantarillado
(SIMAPA), por la cantidad de $205,000.00, cuyos recursos
no fueron reintegrados al 31 de diciembre de 2016,
desconociéndose el destino de los mismos, asi como los
intereses que se determinaron por la cantidad de
$5,386.52, sumando un importe total de $210,386.52;
determinandose la presuncion de dano y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $210,386.52, asi
como aquello que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos; en virtud de que el Municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Fondo IV 2016,
se hubieren aplicado a los rubros autorizados, conforme a
lo establecido en los articulos 37 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal, vigentes en el ejercicio fiscal 2016. De
igual forma, cabe sefialar, que de la cuenta bancaria de
Sistema Municipal de Agua Potable y Alcantarillado
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(SIMAPA) identificada como “Agua Potable” numero
0552165792, a la que se trasfirieron los recursos, el
Municipio tampoco presenté evidencia documental, que en
todo caso, demostrara que desde dicha cuenta bancaria,
los recursos transferidos se hubiesen ejercido a los rubros
autorizados del Fondo IV, conforme a lo dispuesto en la
normatividad aplicable para su Aprobacién, Programacién,
Presupuestacion, Aplicacién y comprobacion apegada a los
procesos de Adjudicaciéon, Contratacién, Ejecucion,
Supervision y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios, en consecuencia, determinandose
la presunciéon de desvié de los recursos del Fondo Il a
fines distintos a los autorizados. Lo anterior con
fundamento en los articulos 108, 109 fracciones II y III,
116 fraccion II y 134 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinacién
Fiscal; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley
General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74
fracciones IlI, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 182, 183,
184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio; a los
CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria
de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal e Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social,
quienes se desempenaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-033-01.- Por la cantidad de $5'463,722.66,
(CINCO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES
MIL SETECIENTOS VEINTIDOS PESOS 66/100 M.N.),
relativo a las erogaciones realizadas con recursos del -
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Fondo IV, mediante transferencias bancarias a la cuenta
bancaria de “Fondo Unico” (Gasto Corriente) numero
0887463921 de BANORTE, S.A., por la cantidad de
$5’239,832.00, cuyos recursos no fueron reintegrados al
31 de diciembre de 2016, desconociéndose el destino de
los mismos, asi como de los intereses que se determinaron
por la cantidad de $223,890.66, sumando un importe total
a reintegrar por $5,463,722.66; determinandose la
presuncion de darfio y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $5’463,722.66, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos, en virtud de que el Municipio no presentd
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo IV 2016, se hubieren
aplicado a los rubros autorizados, conforme a lo
establecido en los articulos 37 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal, vigentes en el ejercicio fiscal 2016. De
igual forma, cabe senalar, que de la cuenta bancaria de
“Fondo Unico” -Gasto Corriente-, cuenta numero
0887463921, de BANORTE S.A., a la que se trasfirieron los
recursos; el Municipio tampoco presentd evidencia
documental, que en todo caso, demostrara que desde
dicha cuenta bancaria, los recursos transferidos se
hubiesen ejercido a los rubros autorizados del Fondo IV,
conforme a lo dispuesto en la normatividad aplicable para
su Aprobacion, Programacion, Presupuestacion, Aplicacion
y Comprobacion apegada a los procesos de Adjudicacion,
Contrataciéon, Ejecuciéon, Supervision y Control, conforme
a la normativa aplicable en materia de obra publica y en
su caso de adquisiciones y prestacion de servicios; en
consecuencia, determinandose la presuncion de desvié de
los recursos del Fondo III a fines distintos a los
autorizados. Lo anterior con fundamento en lo establecido
en los articulos 108, 109 fracciones II y III, 116 fraccién II
y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinaciéon Fiscal; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General
de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Cédigo
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Fiscal de la Federacion; 86 fraccion Il y quinto parrafo de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74 fracciones III,
V, VIII, X y XII 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II, IV,
V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 182, 183, 184, 185 y 186
de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo de la
Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto
Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publica,
quienes se desempenaron durante el periodo del O1 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-034-01.- Por la cantidad de $6,970.32, (SEIS
MIL NOVECIENTOS SETENTA PESOS 32/100 M.N.),
relativo al resultado del analisis efectuado a los Estados de
Cuenta Bancarios de enero a septiembre de 2016, en los
que se administraron los recursos federales de Fondo IV
2015 y 2016, ambas abiertas a nombre del municipio de
Trancoso, Zacatecas ante la Institucion Financiera
denominada Banco Mercantil del Norte, S.A., en las que se
detectaron cargos por concepto de comisiones bancarias
por la cantidad total de $6,970.32; lo cual refleja un
inadecuado control administrativo y financiero de las
cuentas bancarias; en virtud de que los recursos
depositados en estas cuentas bancarias no generaron
ningun interés que compense el importe de las comisiones
cobradas; las que ademas se cargan directamente en las
cuentas bancarias, con independencia del importe de saldo
disponible que tengan, ya que no fueron abiertas como
cuentas bancarias productivas, sino en otra modalidad en
la que solo se cobran comisiones sin generar intereses,
incumpliendo con lo establecido en el articulo 69 de la Ley
General de Contabilidad Gubernamental. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones II y III, 116 fracciéon Il y 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I,
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122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de
Coordinacion Fiscal; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70
y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;
62, 74 fracciones III, V, VIII, X y XII 75 fracciones I y III,
78 fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II,
IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 182, 183, 184, 185y 186
de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo de la
Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, quienes se desempenaron
durante el periodo del O1 de enero al 15 de septiembre de
2016, en la modalidad de Presuntos Responsables Directos
todos los funcionarios.

PF-16/50-049-02.- Por la cantidad de $15,000.00,
(QUINCE MIL PESOS 00/100 M.N.), relativo a las
erogaciones realizadas mediante transferencias bancarias
de la cuenta del Programa de Contingencias Econémicas
2014 a la cuenta bancaria de “Fondo Unico”, (Gasto
Corriente). Sin embargo en relacion a la aplicaciéon y
comprobacion de estos recursos, el municipio no presento
el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de  Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los recursos del
Programa de Contingencias Econémicas 2014, igualmente
no exhibi6 los expedientes unitarios con la documentacién
técnica, social y financiera que compruebe y justifique que
los recursos erogados, se apegaron para su ejercicio y
comprobacion a los procesos de adjudicacién,
contratacion, ejecucion, supervision y control, conforme a
la normativa aplicable en materia de obra publica y en su
caso de adquisiciones y prestacion de servicios. Lo
anterior, con fundamento en lo establecido en los articulos
108, 109 fracciones II y III, 116 fraccién Il y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
119 fraccién I, 122, 147, 154 y 167 de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General
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de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Codigo
Fiscal de la Federacion; 86 fracciéon Il y quinto parrafo de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74 fracciones III,
V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I,
I, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV,
XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo
de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los
Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desemperniaron durante el periodo del
O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos, todos Ilos
funcionarios.

PF-16/50-050-02.- Por la cantidad de $35,700.07,
(TREINTA Y CINCO MIL SETECIENTOS PESOS 07/100
M.N.), relativo a las erogaciones realizadas con recursos
del Fondo de Pavimentacion y Desarrollo Municipal,
mediante transferencia de recursos de fecha 02/03/2016
a la cuenta bancaria de “Fondo Unico”, (Gasto Corriente),
por la cantidad de $25,000.00, ademas se detecté un
egreso en el mes de febrero de 2016 por la cantidad de
$10,700.07, de la que no fue posible identificar la fecha
exacta del egreso, ya que el municipio no presento el
estado de cuenta bancario completo. Asimismo, en
relacion a los recursos transferidos a la cuenta bancaria
del propip municipio (Fondo Unico), por la cantidad de
$25,000.00; al 31 de diciembre de 2016, dichos recursos
no fueron reintegrados a la cuenta bancaria del Fondo de
Pavimentacion y Desarrollo Municipal (FOPADEM) antes
referida, desconociéndose el destino de los mismos. En
consecuencia se determina la presunciéon de dafo y
perjuicio al erario publico municipal por la cantidad de
$35,700.07, asi como aquellos que resulten por tratarse de
procesos de revision aun no concluidos, en virtud de que el
municipio no presentdé documentos probatorios que
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comprueben y justifiquen que los recursos erogados del
Fondo de Pavimentacion y Desarrollo Municipal
(FOPADEM), se aplicaron a los rubros autorizados,
acciones autorizadas conforme a lo establecido en la
L AEGISLAIURA normatividad y lineamientos aplicables y no adjuntar el
NALESM™0 acta de Cabildo respectiva en la que conste la aprobacion
de los recursos. Por lo que se refiere a la erogacion
realizada mediante cheque y/o transferencia por Ila
cantidad de $10,700.07, el municipio no presento la pdliza
de egresos ni la documentacion comprobatoria respectiva,
que compruebe y justifique que los recursos transferidos
se hubieren aplicado en los rubros autorizados del
FOPADEM, con los requisitos fiscales establecidos en los
articulos 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion y ser
congruente con el gasto que se pretenda comprobar,
debiendo ademas integrar la documentacién técnica y
social que demuestre la ejecucion y termino de la obra
para la que fueron destinados los recursos erogados. Lo
anterior con fundamento en los articulos 108, 109
fracciones II y III, 116 fracciéon Il y 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67,
68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 29 y 29-A del Coédigo Fiscal de la
Federacion; 86 fraccion Il y quinto parrafo de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta; 19, 21, 22, 24, 26, 27, 31, 32,
39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49, 50, 52, 54, 64, 66 y 69 de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas (Federal); 23, 24, 31, 35, 61, 68, 73, 79, 81, 89,
91, 92, 122, 123, 127, 132, 164, 166, 168, 170 y 172 de
su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V, VIII, X, XII y
XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II, IV, V, VIl y
XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y
XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185 y 186 de
la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo de la
Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto

41




Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos,
quienes se desempenaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-052-01.- Por la cantidad de $4261,291.91,
(CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS 91/100), relativo al
Proyecto denominado “Construccion de 320 cuartos
adicionales”, aprobado con recursos federales del Ramo
Administrativo 15 dentro del “PROGRAMA DE
INFRAESTRUCTURA?” en la vertiente de “AMPLIACION Y/O
MEJORAMIENTO DE LA VIVIENDA”, para el cual, se
asignaron recursos al municipio de Trancoso, Zacatecas, a
través de la Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y
Urbano (SEDATU), por la cantidad de $14°203,408.00,
formalizado a través del Convenio de Coordinaciéon para la
Distribucién y Ejercicio de los Subsidios del “Programa de
Infraestructura”, de fecha 1 de julio de 2016, suscrito
entre los representantes de la SEDATU y el Municipio.
Dicha obra fue adjudicada para su ejecucion al contratista
“MATERIALES Y CONSTRUCCIONES CAMINO REAL, S.A.
DE C.V.”, segin consta en el contrato de obra publica
numero MT/06/2016 de fecha 15 de julio de 2016, en el
que se acuerda la “Construcciéon de 320 cuartos
adicionales con una superficie de 12.00 Mt2, muros a base
de block, con dimensiones de 4x3 mt.”, por la cantidad de
$14°203,367.06. De la revision y analisis efectuado al flujo
de efectivo en los estados de cuenta bancarios de la cuenta
numero 0256248238 BANORTE, S.A., antes citada, se
detecté que el Municipio realizd6 erogaciones mediante
transferencias bancarias por la cantidad total de
$4’261,291.91; de las cuales se determinaron diversas
irregularidades, consistentes en lo siguiente: a)
transferencias de recursos a cuentas bancarias del propio
municipio por un importe de $160,000.00, de las cuales al
31/12/2016 no se realizaron los reintegros respectivos; b)
transferencia como “Préstamo al R.F.C. GIPL480709K67”,
por la cantidad de $804,291.91, los cuales al 31/12/2016
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no fueron reintegrados y c) transferencia a la cuenta del
bancaria del contratista al que se adjudicé la obra, por la
cantidad de $3’297,000.00, sin presentar el soporte
documental respectivo mismos que fueron erogados en su
totalidad ‘por dicha administracion; faltando recursos por
informar por la cantidad de $9,942,385.60. Asimismo, es
conveniente senalar, que la Administracion Municipal
2013-2016 no presenté los Informes Contables Financieros
correspondientes a los meses de enero a agosto, asi como
los Informes de Avance de Gestion Financiero dell® y 2°
trimestres, con sus respectivos respaldos emitidos por el
Sistema de Contabilidad SAACG, del periodo del 1 de
enero al 15 de septiembre de 2016. En consecuencia, el
monto determinado como no informado por la cantidad de
$9’042,385.60, deriva de procedimientos de revision aun
no concluidos, sujetos a modificacion; en virtud de que tal
incumplimiento, tuvo como uno de sus efectos, la omision
de la presentaciéon de la Cuenta Publica del ejercicio fiscal
2016, por parte de la Administracion Municipal 2016-
2018. Por otra parte, en la clausula Séptima del convenio
celebrado entre la SEDATU y el Municipio, antes descrito,
se seniala como cuenta bancaria a la que se depositaran
los recursos ministrados por la SEDATU, la siguiente:
cuenta numero 0256248238, de Banorte S.A., con clave
interbancaria numero  072934002606847675.  Sin
embargo, la clave interbancaria en el estado de cuenta
bancario, de la cuenta numero 0256248238 es diferente al
sennialado en el convenio, siendo esta la numero
072934002562482381. Por tal motivo, desconociéndose si
los recursos fueron depositados a la cuenta con la clave
interbancaria senalada en el convenio, de la cual, en su
caso, el municipio no presenté los estados de cuenta
bancarios respectivos, desconociéndose el monto real de
los recursos recibidos por el municipio en el periodo del 1°
de enero al 15 de septiembre de 2016, motivo por el cual
del presupuesto total asignado al municipio por la
SEDATU en el ejercicio fiscal 2016, para la ejecucion de la
obra denominada “Construccion de 320 cuartos
adicionales”; se observa el monto total asignado por la
cantidad de $4’261,291.91. Con relacion a la aplicacién y
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comprobacion de estos recursos, incluyendo el pago al
contratista con RFC. MCC060703TZ4, por la cantidad de
$3’297,000.00, el municipio no presenté el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacion, Presupuestacion vy
Aprobaciéon de los recursos, ni los expedientes unitarios
con la documentacion técnica, social y financiera que
demuestre la ejecucion y término de los 320 cuartos
adicionales, aprobados por la cantidad de $14,203,408.00,
desconociéndose, el estatus fisico financiero de la obra
aprobada; de igual forma, tampoco presenté evidencia
documental que demuestre que para su ejercicio y
comprobaciéon se hubieren apegado a los procesos de
Adjudicaciéon, Contratacion, Ejecucion, Supervisién y
Control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestaciéon de
servicios. Lo anterior con fundamento en lo establecido en
los articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116 fracciéon Il y
134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fracciéon I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19, 21, 22,
24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49, 50, 52,
54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24, 31, 35, 61,
68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132, 164, 166,
168, 170y 172 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II,
IV, V, VIl y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; ordenamientos
vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la
Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto
Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos,
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quienes se desempenaron durante el periodo del O1 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-055-02.- Por la cantidad de $43,000.00,
(CUARENTA Y TRES MIL PESOS 00/100), relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del Programa de
“Contingencias Econémicas para la Inversion 20157,
mediante transferencias bancarias por una cantidad de
$43,000.00, de los cuales un importe de $30,000.00
fueron depositados a cuenta de terceros y el resto por la
cantidad de $13,000.00 transferidos a la cuenta propia
numero 0887463921 “Fondo Unico (Gasto Corriente), los
cuales al 31 de diciembre de 2016, dichos recursos no
fueron reintegrados a la cuenta bancaria del “Programa de
Contingencias Econdémicas para la Inversion 2015” antes
referida; desconociéndose el destino de los mismos. Por lo
que se refiere a la erogacion realizada mediante cheque
y/o transferencia por la cantidad de $30,000.00, el
municipio no presenté la poliza de egresos ni la
documentacion comprobatoria respectiva, que compruebe
y justifique que los recursos transferidos se hubieren
aplicado en los rubros autorizados del “Programa de
Contingencias Econémicas para la Inversion 2015”, con
los requisitos fiscales establecidos en los articulos 29 y 29-
A del Codigo Fiscal de la Federacion y ser congruente con
el gasto que se pretenda comprobar; debiendo ademas
integrar la documentacion técnica y social que demuestre
la ejecucién y termino de la obra y/o accién para la que
fueron destinados los recursos erogados. En consecuencia
se determina la presuncién de dano y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $43,000.00, asi como
aquellos que resulten por tratarse de procesos de revisiéon
aun no concluidos, en virtud de que el municipio no
presentd documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Programa de
“Contingencias Econdémicas para la Inversion 2015” se
aplicaron a los rubros autorizados, acciones autorizadas
conforme a lo establecido en la normatividad vy
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lineamientos aplicables y no adjuntar el acta de Cabildo
respectiva en la que conste la aprobacion de los recursos.
Lo anterior, con fundamento en lo establecido en los
articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116 fraccién Il y 134
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccién I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Cédigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19, 21, 22,
24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49, 50, 52,
54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24, 31, 35, 61,
68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132, 164, 166,
168, 170 y 172 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones 1y III, 78 fracciones 1, II,
IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo de
la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto
Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos,
quienes se desempenaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-056-02.- Por la cantidad de $500,000.00,
(QUINIENTOS MIL PESOS 00/100), relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del programa de
CONTINGENCIAS ECONOMICAS PARA INVERSION G
2015, mediante transferencia bancaria a cuenta de
terceros de fecha 21/01/2016 por la cantidad de
$500,000.00, segun concepto en el estado de cuenta
bancario, a la cuenta numero 0279958509, con RFC.
GCT150220F86 del beneficiario. Sin embargo en relacion a
la aplicacion y comprobacion de estos recursos, el

46



municipio no presenté el soporte documental que
demuestre el cumplimiento normativo en los procesos de
Programacién, Presupuestacion y Aprobacion de los
recursos, ni los expedientes unitarios con Ila
documentacién técnica, social y financiera que compruebe
y justifique que los recursos erogados, se apegaron para
su ejercicio y comprobacién a los procesos de
adjudicaciéon, contratacion, ejecucion, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion de
servicios. En consecuencia se determina la presuncion de
dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $500,000.00, asi como aquellos que resulten
por tratarse de procesos de revision aun no concluidos, en
virtud de que el municipio no presenté documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los recursos
erogados del Programa de “Contingencias Econémicas para
la Inversion G 2015” se aplicaron a los rubros autorizados,
conforme a lo establecido en la normatividad vy
lineamientos aplicables y no adjuntar el acta de Cabildo
respectiva en la que conste la aprobacion de los recursos.
Lo anterior, con fundamento en lo establecido en los
articulos 108, 109 fracciones I y III, 116 fracciéon Iy 134
de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 70 y 85 de la Ley
General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19, 21, 22,
24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49, 50, 52,
54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24, 31, 35, 61,
68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132, 164, 166,
168, 170y 172 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, II,
IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185 y
186 de la Ley Organica del Municipio; ordenamientos
vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la
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Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto
Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos,
quienes se desempeniaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-058-01.- Por la cantidad de $613,272.17,
(SEISCIENTOS TRECE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y
DOS PESOS 17/100), relativo a las erogaciones realizadas
mediante transferencias bancarias de la cuenta del
Programa de Contingencias Econémicas Para la Inversion
G 2015, a la cuenta bancaria de “Fondo Unico”, (Gasto
Corriente), por la cantidad de $590,000.00, cuyos recursos
no fueron reintegrados al 31 de diciembre de 2016,
desconociéndose el destino de los mismos, asi como los
intereses que se determinaron por la cantidad de
$23,272.17, sumando un importe total de $613,272.17,
determinandose la presuncion del dafno y perjuicio al
erario publico municipal por la cantidad de $613,272.17,
asi como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos; en virtud de que el municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Programa de
“Contingencias Econémicas para la Inversion G 20157, se
hubieren aplicado a los rubros autorizados, conforme a la
normatividad y reglas de operacion aplicables vigentes en
el ejercicio fiscal 2016. De igual forma, cabe senalar, que
de la cuenta bancaria de Fondo Unico (Gasto Corriente),
numero 0887463921, a la que se trasfirieron los recursos;
el Municipio tampoco presentéd evidencia documental, que
en todo caso, demostrara que desde dicha cuenta
bancaria, los recursos transferidos se hubiesen aplicado a
los rubros autorizados, conforme a la normatividad y
reglas de operacién aplicables para su Aprobacion,
Programacion, Presupuestacion, Aplicacion y
comprobacién apegada a los procesos de Adjudicacion,
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Contratacién, Ejecucion, Supervision y Control, en materia
de obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion
de servicios; en consecuencia, determinandose la
presuncion de desvié de los recursos del Programa de
“Contingencias Econémicas para la Inversion G 2015” a
fines distintos a los autorizados. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones Il y III, 116 fracciéon Il y 134 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67,
70 y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;
29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion Il
y quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19,
21, 22, 24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49,
S0, 52, 54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24,
31, 35, 6], 68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132,
164, 166, 168, 170 y 172 de su Reglamento y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones 1 y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182,
183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio; a
los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal,
Maria de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal
y Luis Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desemperfiaron durante el periodo del
O1 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos, todos los
funcionarios.

PF-16/50-059-02.- Por la cantidad de $2’084,184.09,
(DOS MILLONES OCHENTA Y CUATRO MIL CIENTO
OCHENTA Y CUATRO PESOS 09/100), relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del Programa de
Contingencias Econdmicas para la Inversion E 2015,
mediante la expedicion de cheques por la cantidad total de
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$2°084,184.09, de los cuales un importe de $1°332,834.47,
corresponden a cheques depositados a cuenta bancaria de
terceros y el resto por la cantidad de $751,349.62 a
cheques cobrados en efectivo. Sin embargo en relacién a la
aplicacién y comprobacion de estos recursos, €l municipio
no presenté el soporte documental que demuestre el
cumplimiento normativo en los procesos de Programacion,
Presupuestacién y Aprobacion de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentacién técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacion a
los procesos de adjudicaciéon, contratacién, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de prestaciéon de
servicios y adquisiciones. Por lo que se refiere a los
cheques cobrados en efectivo por la cantidad de
$751,349.62, tal situacion se derivé del hecho de haber
emitido los cheques sin la leyenda “para abono en cuenta
del beneficiario”, en consecuencia, desconociéndose
quienes fueron las personas que los cobraron o endosaron;
por tal motivo, el municipio debera presentar copia
fotostatica por el anverso y reverso de los cheques
referidos, a fin de constatar, que hubieran sido cobrados o
endosados por los beneficiarios de los mismos. En
consecuencia se determina la presuncion de dano y
perjuicio al erario publico municipal por la cantidad de
$2’084,184.09, asi como aquellos que resulten por tratarse
de procesos de revision aun no concluidos, en virtud de
que el municipio no presenté documentos probatorios que
comprueben y justifiquen que los recursos erogados del
Programa de “Contingencias Econdémicas para la Inversion
E 2015” se aplicaron a los rubros autorizados, conforme a
lo establecido en la normatividad y lineamientos aplicables
y no adjuntar el acta de Cabildo respectiva en la que
conste la aprobacién de los recursos. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones Il y IIl, 116 fraccion I y 134 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67,
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70 y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;
29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién; 86 fraccion Il
y quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19,
21, 22, 24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49,
50, 52, 54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24,
31, 35, 61, 68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132,
164, 166, 168, 170 y 172 de su Reglamento y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones I y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182,
183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio; a
los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal,
Maria de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal
y Luis Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desempenaron durante el periodo del
01 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos, todos los
funcionarios.

PF-16/50-061-01.- Por la cantidad de $902,154.35,
(NOVECIENTOS DOS MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO
PESOS 35/100), relativo a las erogaciones realizadas
mediante transferencias bancarias de la cuenta del
Programa de Contingencias Econémicas para la Inversion
E 2015, a la cuenta bancaria de Fondo Unico (Gasto
Corriente), por la cantidad de $850,000.00, cuyos recursos
no fueron reintegrados al 31 de diciembre de 2016,
desconociéndose el destino de los mismos, asi como los
intereses que se determinaron por la cantidad de
$52,154.35, sumando un importe total de $902,154.35;
determinandose la presuncion del dafno y perjuicio al
erario publico municipal por la cantidad de $902,154.35,
asi como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos; en virtud de que el municipio
no presentd documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Programa de
“Contingencias Econémicas para la Inversion E 20157, se
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hubieren aplicado a los rubros autorizados, conforme a la
normatividad y reglas de operacion aplicables vigentes en
el ejercicio fiscal 2016. De igual forma, cabe senalar, que
de la cuenta bancaria de Fondo Unico (Gasto Corriente),
numero 0887463921, a la que se trasfirieron los recursos;
el Municipio tampoco presenté evidencia documental, que
en todo caso, demostrara que desde dicha cuenta
bancaria, los recursos transferidos se hubiesen aplicado a
los rubros autorizados, conforme a la normatividad y
reglas de operaciéon aplicables para su Aprobacién,
Programacion, Presupuestacion, Aplicacion y
comprobacion apegada a los procesos de Adjudicacion,
Contratacién, Ejecucién, Supervision y Control, en materia
de obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion
de servicios; en consecuencia, determinandose la
presuncién de desvié de los recursos del Programa de
“Contingencias Econdémicas para la Inversion E 20157, a
fines distintos a los autorizados. Es conveniente senalar
que en la cuenta bancaria del Fondo Unico (Gasto
Corriente) a la que se transfirieron los recursos del
Programa de “Contingencias Econémicas para la Inversion
E 2015”; al 15 de septiembre de 2016 reflejaba un saldo
disponible por la cantidad de $3,292.23, tal situacion
conlleva el hecho de que los recursos transferidos fueron
erogados desde dicha cuenta, confirmandose la presuncion
del desvidé de recursos a otros fines a los autorizadas para
el Programa de “Contingencias Econémicas para la
Inversion E 2015”. Lo anterior, con fundamento en lo
establecido en los articulos 108, 109 fracciones II y III,
116 fraccion Il y 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 70 y 85
de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y
29-A del Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y
quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19,
21, 22, 24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49,
50, 52, 54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24,
31, 35, 61, 68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132,
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164, 166, 168, 170 y 172 de su Reglamento y 62, 74
fracciones IlII, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones 1 y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, X1V, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182,
183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio;
ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria
de los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econémico y Social y José
Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, quienes se desempenaron durante el periodo del
01 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos, todos Ilos
funcionarios.

PF-16/50-062-01.- Por la cantidad de $5,000.00, (CINCO
MIL PESOS 00/100), relativo a la transferencia realizada
con recursos del “Fondo de Cultura 2015” a la cuenta
bancaria de “Fondo Unico (Gasto Corriente)”, segun
concepto en el estado de cuenta, “Traspaso a cuenta
propia”, por la cantidad de $5,000.00, mismas que no
fueron reintegrados al 31 de diciembre del 2016. De igual
forma el municipio tampoco presentoé el acta de Cabildo en
la que conste la aprobacién de los recursos transferidos
desconociéndose el destino de aplicacion de estos
recursos; por lo cual se presume que éstos fueron
aplicados a fines distintos para los que fueron autorizados,
el municipio no presentdé el soporte documental que
demuestre el cumplimiento normativo en los procesos de
Programacion, Presupuestacion, Aprobacion, Aplicacion y
Comprobacion de los recursos federales del “Fondo de
Cultura 2015” erogados por la cantidad de $5,000.00. Lo
anterior, con fundamento en lo establecido en los articulos
108, 109 fracciones II y IIl, 116 fraccién Il y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
119 fracciéon I, 122, 147, 154 y 167 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General
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de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Codigo
Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto parrafo de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74 fracciones III,
V, VIII, X y XII, 75 fracciones I y III, 78 fracciones I, I1, IV,
V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, X1V, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 159, 182, 183, 184, 185y 186 de la
Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo de la Rosa
Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles Becerril
Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso,
Tesorero Municipal e Ismael Tenorio Cabrera, Director de
Desarrollo Econémico y Social, quienes se desempefiaron
durante el periodo del 01 de enero al 15 de septiembre de
2016, en la modalidad de Presuntos Responsables
Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-063-01.- Por la cantidad de $56,189.28
(CINCUENTA Y SEIS MIL CIENTO OCHENTA Y NUEVE
PESOS 28/100), relativo a las erogaciones realizadas con
recursos del Programa “Becas 3X1 Club San Lorenzo”; en
virtud de que, en la citada cuenta bancaria, el municipio
deposito recursos provenientes de la cuenta propia
numero 0887463921 del Fondo Unico (Gasto Corriente),
por $620,000.00. Asimismo, de la cuenta de Becas 3X1
club San Lorenzo numero 0277137654, se realizaron
transferencias a la cuenta del Fondo Unico (Gasto
Corriente) antes referida, por la cantidad de $676,189.28,
habiéndose reintegrado recursos en exceso por la cantidad
de $56,189.28, mismos que no fueron reintegrados al 31
de diciembre del 2016 a la cuenta bancaria del Programa
de “Becas 3x1 club San Lorenzo”; desconociéndose el
destino de los mismos. El municipio tampoco presento
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados, se hubieren aplicado a los rubros
autorizados, conforme a la normatividad y reglas de
operacion aplicables vigentes en el ejercicio fiscal 2016;
asimismo tampoco presentd evidencia documental que
demuestre que la operacion y administracion de estos
recursos, se realizo conforme a la normatividad aplicable
para su Aprobacién, Programacion y Presupuestacion,
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desconociéndose, en su caso, cuales fueron las obras y
acciones realizadas con los recursos erogados y el estatus
fisico financiero de las mismas; de igual forma, tampoco
presento evidencia documental que demuestre que para la
aplicaciéon y comprobacion de los recursos erogados, se
hubiere apegado a los procesos de Adjudicacion,
Contratacion, Ejecucion, Supervision y Control, conforme
a la normativa aplicable en materia de obra publica y en
su caso de adquisiciones y prestacion de servicios. Lo
anterior, con fundamento en lo establecido en los articulos
108, 109 fracciones II y III, 116 fraccion Il y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
119 fraccién I, 122, 147, 154 y 167 de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano ‘de Zacatecas; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General
de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Cédigo
Fiscal de la Federacion; 86 fraccion Il y quinto parrafo de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74 fracciones III,
V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones 1 y IlI, 78 fracciones I,
II, IV, V, VIl y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV,
XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo de
la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los Angeles
Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega
Picasso, Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera,
Director de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto
Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos,
quienes se desempenaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-064-01.- Por la cantidad de $16,000.00
(DIECISEIS MIL PESOS 00/100), relativo a las erogaciones
realizadas con recursos del Programa de “Becas 3X1 Club
San Lorenzo”, mediante la expedicién de cheques por la
cantidad total de $16,000.00, sin embargo, el municipio
no presentd evidencia documental suficiente que
compruebe, justifique y transparente los recursos
erogados; en virtud de que no presenté la siguiente
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/("":‘3 4\ documentacion: Pélizas de cheque, copia por anverso y
§3 Y5 ! 4\ reverso de los cheques emitidos, polizas de egresos
(e iy |~ 13
¢ x_{t:‘:ﬁ‘{"p_-l_" “2! impresas del Sistema Automatizado de Administracion y

¥ wslJTs ) Contabilidad Gubernamental (SAACG); recibos y/o vales
N<oiw* por el pago de las becas, constancias emitidas por las
L LEss T O Instituciones Educativas, kardex de calificaciones, y
==""" comprobante de domicilio, que acrediten que los
beneficiarios de los cheques, hubieren sido estudiantes al
momento del otorgamiento de la beca; acta de sesion del
Cabildo, en la que conste la aprobaciéon para el
otorgamiento de las becas; adjuntando documento
autorizado por el Cabildo en el que se consignen los
criterios de seleccion de los alumnos beneficiados;
documentacion social de los beneficiarios. En
consecuencia se determina la presuncién de dano y
perjuicio al erario publico municipal por la cantidad de
$16,000.00, asi como aquellos que resulten por tratarse de
procesos de revision aun no concluidos, en virtud de que el
municipio no presentd documentos probatorios que
comprueben y justifiquen que los recursos erogados del
Programa de “Becas 3X1 Club San Lorenzo” se aplicaron a

los rubros autorizados, conforme a lo establecido en la
normatividad y lineamientos aplicables y no adjuntar el

acta de Cabildo respectiva en la que conste la aprobacion

de los recursos. Lo anterior, con fundamento en lo
establecido en los articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116
fraccion I y 134 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de

la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la

Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del

Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones [ y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,

VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 182, 183, 184, 185y

186 de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo

de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los
Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal e Ismael Tenorio
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,:’;*:-'24\ Cabrera, Director de Desarrollo Econémic——— «> y Social,
,;::e r’ h%’}\ quienes se desempenaron durante el perioclli__ «> del 01 de
K;‘; u}?ﬁ% SE enero al 15 de septiembre de 2016, en la rmm—— ©dalidad de

NI Presuntos Responsables Directos, todos los fui —=sss— <Ci1onarios.

. LEGISLATURs ® PF-16/50-065-01.- Por la cantidad de $14,000.00

DEL ECTALO (CATORCE MIL PESOS 00/100), relativo a las=====  erogaciones

realizadas con recursos de los Programas de=—— “Becas 3X1
Club Tepetate” y “Becas 3X1 Club Tayahua”, xnediante la

expedicion de cheques por la cantidad total de=—— <514,000.00.
Sin embargo, el municipio no present— > evidencia
documental suficiente que compruebe, —3 uastifique y
transparente los recursos erogados; en virtun . —-=—1 de que no
presento la siguiente documentacion: Polizas===  de cheque,
copia por anverso y reverso de los chequme -=s emitidos;
polizas de egresos impresas del Sistema Autc——> xmatizado de
Administracion y Contabilidad Gubernamen —w#—aal (SAACG);
Recibos y/o vales por el pago de las becas, q —=m__ € sustenten
cada uno de los cheques expedidos por la <antidad de
$14,000.00, constancias emitidas por las M mstituciones
Educativas, kardex de calificaciones, y corr——ma jorobante de
domicilio que acrediten que los beneficicsmssm =x—ios de los
cheques, hubieren sido estudiantes al r——m=m ©mento del
otorgamiento de la beca, acta de sesion del C—— = bildo, en la
que conste la aprobacion para el otorgam ——mm <mnto de las
becas; adjuntando documento autorizado por --a===1 Cabildo en
el que se consignen los criterios de selec———= <ién de los
alumnos beneficiados y documentacion sc——><ial de los
beneficiarios. En consecuencia se determina 1 —====a presuncion
de dano y perjuicio al erario publico mun—=m <ipal por la

cantidad de $14,000.00, asi como aquellos -] L€ resulten
por tratarse de procesos de revision ain no cc——» xcluidos, en
virtud de que el municipio no presento <documentos

probatorios que comprueben y justifiquen que—— los recursos
erogados de los Programas de “Becas 3X1 Clu — #k> Tepetate” y
“Becas 3X1 Club Tayahua” se aplicaron == los rubros
autorizados, acciones autorizadas confc——= x—1TMEe a Io
establecido en la normatividad y lineamientos=—== aplicables y
no adjuntar el acta de Cabildo respectiva en 1__ === que conste
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estos recursos, el municipio no presenté el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacion, Presupuestacion y
Aprobacién de los recursos, ni los expedientes unitarios
con la documentaciéon técnica, social y financiera que
compruebe y justifique que los recursos erogados, se
apegaron para su ejercicio y comprobacion a los procesos
de adjudicacion, contratacion, ejecuciéon, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
prestacion de servicios y en su caso de obra publica y
adquisiciones. De igual forma, de la cuenta bancaria de
Fondo Unico (Gasto Corriente), a la que se trasfirieron los
recursos, el Municipio tampoco presenté evidencia
documental, que en todo caso, demostrara que desde
dicha cuenta bancaria, los recursos transferidos se
hubiesen aplicado a los rubros autorizados, conforme a la
normatividad y reglas de operacion aplicables para su
Aprobacién, Programacion, Presupuestacion, Aplicacion y
comprobacién apegada a los procesos de Adjudicacion,
Contratacién, Ejecucién, Supervision y Control, en materia
de obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion
de servicios; en consecuencia, determinandose la
presunciéon de desvié de los recursos del Programa de
Fortalecimiento de la Infraestructura Estatal y Municipal”
a fines distintos a los autorizados. En consecuencia se
determina la presuncion de dano y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $1’°008,052.23, asi
como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos, en virtud de que el municipio
no presentdé documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Programa de
“Fortalecimiento de la Infraestructura Estatal y Municipal”
se aplicaron a los rubros autorizados, acciones autorizadas
conforme a lo establecido en la normatividad vy
lineamientos aplicables y no adjuntar el acta de Cabildo
respectiva en la que conste la aprobacion de los recursos.
Lo anterior, con fundamento en lo establecido en los
articulos 108, 109 fracciones II y III, 116 fraccion 11 y 134
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion [, 122, 147, 154 y 167 de la
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la aprobacion de los recursos. Lo anterior, con fundamento
en lo establecido en los articulos 108, 109 fracciones II y
III, 116 fracciéon Il y 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fracciéon I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69,
70 y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;

:-‘ 29y 29-A del Caodigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccién II

y quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y
62, 74 fracciones III, V, VIII, X y XII, 75 fracciones I y III,
78 fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II,
IV, VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 182, 183, 184,
185 y 186 de la Ley Organica del Municipio; a los CC.
Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de
los Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal e Ismael Tenorio
Cabrera, Director de Desarrollo Econdémico y Social,
quienes se desempenaron durante el periodo del 01 de
enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad de
Presuntos Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-067-01.- Por la cantidad de $1’°008,052.23, (UN
MILLON OCHO MIL CINCUENTA Y DOS PESOS 23/100),
relativo a erogaciones realizadas con recursos del
Programa de Fortalecimiento de la Infraestructura Estatal
y Municipal”’, por la cantidad total del presupuesto
asignado por $989,000.00, mas intereses ganados por
manejo de cuenta, también ejercidos, por un importe
$94.70, de los cuales, se determinaron observaciones por
el monto total erogado de los $989,094.70, a los que se
suman, intereses determinados por la presuncién de
desvio de recursos; totalizando observaciones por la
cantidad de $1’°008,052.23; consistentes en lo siguiente: a)
transferencias de recursos a la cuenta bancaria propia del
Fondo Unico por un importe de $590,000.00, mas
intereses determinados por la presunciéon de desvid, por
un importe de $18,957.53 y b) transferencias a cuentas
bancarias de terceros por la cantidad de $399,094.70. Sin
embargo en relacion a la aplicacién y comprobaciéon de
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Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Caodigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19, 21, 22,
24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49, 50, 52,
54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24, 31, 35, 61,
68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132, 164, 166,
168, 170 y 172 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones 1 y III, 78 fracciones I, II,
IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV, VI, VII, XIV, XV,
XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185,
186, 191, 192, 193 y 196 de la Ley Organica del
Municipio; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente
Municipal, Maria de los Angeles Becerril Velazquez,
Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso, Tesorero
Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de Desarrollo
Econoémico y Social y José Alberto Venegas Zapata,
Director de Obras y Servicios Publicos, quienes se
desempenaron durante el periodo del O1 de enero al 15 de
septiembre de 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos, todos los funcionarios.

PF-16/50-069-01.- Por la cantidad de $9'386,253.33,
(NUEVE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS
DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS 33/100),
relativo a erogaciones realizadas con recursos del
Programa de “Fortalecimiento Financiero para la Inversion
B”, por un monto de $9°324,160.00, de los cuales se
determinaron diversas irregularidades consistentes en lo
siguiente: a) transferencias de recursos a la cuenta
bancaria propia del Fondo Unico por un importe de
$1°’150,000.00, mas intereses determinados por un
importe de $43,786.07; b) transferencias de recursos a la
cuenta propia del Sistema de Agua Potable por la cantidad
$475,000.00, mas intereses determinados por la cantidad
de $18,307.26; c) pago de documentos por adeudos con el
banco, correspondientes a una linea de crédito de factoraje
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por un monto de $3’145,623.70; y d) transferencias de
recursos a cuentas bancarias de terceros por un monto de
$4°553,536.30, sumando un importe total observado por
$9°386,253.33. Sin embargo en relacién a la aplicacién y
comprobacion de estos recursos, el municipio no presento
el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de  Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los- recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentaciéon técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacién a
los procesos de adjudicacién, contratacion, ejecucion,
supervisiéon y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de prestacion de servicios y en su caso de obra
publica y adquisiciones. En consecuencia se determina la
presuncion de dano y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $9°386,253.33, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revisibn aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presenté
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Programa de “Fortalecimiento
Financiero para la Inversion B” se aplicaron a los rubros
autorizados, acciones autorizadas conforme a lo
establecido en la normatividad y lineamientos aplicables y
no adjuntar el acta de Cabildo respectiva en la que conste
la aprobacion de los recursos. Lo anterior, con fundamento
en lo establecido en los articulos 108, 109 fracciones II y
III, 116 fracciéon Il y 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69,
70 y 85 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental,
29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II
y quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 19,
21, 22, 24, 26, 27, 31, 32, 39, 41, 42, 43, 44, 46, 48, 49,
S50, 52, 54, 64, 66 y 69 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas (Federal); 23, 24,
31, 35, 61, 68, 73, 79, 81, 89, 91, 92, 122, 123, 127, 132,
164, 166, 168, 170 y 172 de su Reglamento y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones [ y III, 78
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fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 97, 99, 100, 102, 159, 182,
183, 184, 185, 186, 191, 192, 193 y 196 de la Ley
Organica del Municipio, ordenamientos vigentes en el
ejercicio fiscal 2016; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo,
| Presidente Municipal, Maria de los Angeles Becerril
“‘,‘fflsj:"_; U2A Velazquez, Sindica Municipal y Luis Noriega Picasso,
TP Tesorero Municipal, Ismael Tenorio Cabrera, Director de
Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, quienes se
desempenaron durante el periodo del O1 de enero al 15 de
septiembre de 2016, en la modalidad de Presuntos

Responsables Directos, todos los funcionarios.

e PF-16/50-070-01.- Por la cantidad de $35,382.64,
(TREINTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS
PESOS 64/100), relativo al resultado del analisis
efectuado a los Estados de Cuenta Bancarios de enero a
septiembre de 2016, en los que se administraron los
recursos de Otros Programas 2013, 2014, 2015 y 2016),
en las que se detectaron cargos por concepto de
comisiones bancarias por la cantidad total de $35,382.64;
las cuales reflejan un inadecuado control administrativo y
financiero de las cuentas bancarias; en virtud de que los
recursos depositados en estas cuentas bancarias no
generaron ningun interés que compense el importe de las
comisiones cobradas; las que ademas se cargan
directamente en las cuentas bancarias, con independencia
del importe de saldo disponible que tengan, ya que no
fueron abiertas como cuentas bancarias productivas, sino
en otra modalidad en la que solo se cobran comisiones sin
generar intereses, incumpliendo con lo establecido en el
articulo 69 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental. Lo anterior, con fundamento en lo
establecido en los articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116
fraccion Il y 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 119 fraccion [, 122, 147, 154 y 167 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69 y 70 de la Ley
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General de Contabilidad Gubernamental y 62, 74
fracciones III, V, VIII, X, XII y XXVI, 75 fracciones [ y III, 78
fracciones I, II, IV, V, VII y XIII, 93, 96 fracciones I, II, IV,
VI, VII, XIV, XV, XXII y XXIII, 159 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio; a los CC. Ricardo
de la Rosa Trejo, Presidente Municipal, Maria de los
Angeles Becerril Velazquez, Sindica Municipal y Luis
Noriega Picasso, Tesorero Municipal, quienes se
desempenaron durante el periodo del 01 de enero al 15 de
septiembre de 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos, todos los funcionarios.

OP-16/50-012-01.- Por la cantidad de $4’100,099.90
(CUATRO MILLONES CIEN MIL NOVENTA Y NUEVE
PESOS 90/100 M.N.), por la falta de una supervision
permanente y oportuna lo que originé incumplimiento al
contrato de obra publica No. MT/14/15 de fecha 17 de
noviembre de 2014 suscrito a Javier Fernandez del Muro,
contratista para la obra “Construcciéon de 11,792 m2 de
techos firme en 737 viviendas del municipio de Trancoso,
Zacatecas”, realizada con recursos del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y
Demarcaciones Territoriales del Distrito federal, con un
periodo de ejecucion del 18 de noviembre al 31 de
diciembre de 2014, relativo a la falta de evidencia
documental de la aplicacién de los recursos y del soporte
técnico, como son las estimaciones acompanadas con sus
numeros generadores y finiquito, la relacion de los
beneficiarios que contenga por cada uno de ellos y por
localidad, las metas alcanzadas, por lo que no se conto
con los elementos necesarios para realizar la compulsa
entre los conceptos y volumenes de obra contratados y
pagados con los ejecutados. Lo anterior con fundamento
en lo establecido en los articulos 108, 109 fraccién II, 116
fraccion Il y 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 119, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 45 fraccion I, 46 fracciones I, II, III, IV, V, VI,
VII, VIII, IX, X, XI y XII, 47, 48 fraccion II, 53, 54, 53, 46
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H. LEGISLATURA
DEL ESTADO

De

ultimo parrafo, 64 66 64 segundo parrafo y 61 de la Ley
de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas; 45 fracciéon IX, 91, 94, 96, 97, 112, 113
fracciones V, IX, 114, 115 fracciones IV, inciso g) y X,
118, 131, 138, 164, 166, 168 y 170 del Reglamento de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, 42 43 y 70 fraccion I de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental, 9 séptimo y noveno parrafos
de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de
Zacatecas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
segundo transitorio del Decreto Legislativo numero 197,
por el que se expide la Ley de Fiscalizacién y Rendicion de
Cuentas del Estado de Zacatecas, publicado en el
suplemento 6 al namero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en
el Periédico Oficial, Organo de Gobierno del Estado y
articulos 62, 74 fracciones III, V, X y XXVI, 96 fraccion I,
99 fraccion VI, 182, 183 y 185 de la Ley Organica del
Municipio; a los CC. Ricardo de la Rosa Trejo, Presidente
Municipal, Luis Noriega Picasso, Tesorero Municipal, e
Ismael Tenorio Cabrera, Director de Desarrollo Econémico
y Social, quienes se desempeniaron durante el periodo del
01 de enero al 15 de septiembre de 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Directos, todos los
funcionarios.

la no solventacion de Pliegos de Observaciones

correspondientes a la Administracion comprendida del
periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre de 2016:

e AF-16/50-013-01.- Por la cantidad de $108,000.00

(CIENTO OCHO MIL PESOS 00/100 M.N.), relativo a
erogaciones por concepto de aportaciones para acciones y
gastos de orden social, que no presentan comprobacion
fiscal en original, asi como el soporte documental, que
justifique fehacientemente la aplicacion de los recursos en
actividades propias del municipio. Lo anterior con
fundamento en los articulos 108, 109 fracciéon II, 116
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fracciéon Il y 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 119, 122, 147 y 167 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas; 62, 74
fracciones III, V, VIII, X y XII, 75 fraccién I, 78 fracciones
[ y 1V, 93 fracciones Ill y IV 96 fracciones I, Il y VII, 169,
179, 181, 185, 186 y 187 de la Ley Organica del
Municipio; 7 segundo parrafo de la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de Zacatecas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo segundo transitorio del Decreto
Legislativo numero 197, por el que se expide la Ley de
Fiscalizacién y Rendicion de Cuentas del Estado de
Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al namero 56, el
dia 15 de Julio de 2017, en el Periédico Oficial, Organo de
Gobierno del Estado y articulos 29 y 29 A del Cédigo Fiscal
de la Federacion; 86 fraccion Il y quinto parrafo de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta, y 1, 2, 42 primer parrafo y
43 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental,
ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Gloria Estela Rosales Diaz, Presidenta Municipal,
Filimoén del Rio Parga, Sindico Municipal y Maria de Jesus
Estrada Moreno, Tesorera Municipal, durante el periodo
del 15 de septiembre al 31 de diciembre del 2016, en la
modalidad de Presuntos Responsables Subsidiarios los dos
primeros y Directo el ultimo de ellos.

AF-16/50-015-01.- Por la cantidad de $562,963.00
(QUINIENTOS SESENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
SESENTA Y TRES PESOS 00/100 M.N.), relativo a de
erogaciones por concepto de pago de materiales, compra
de cemento, pago de factura por papeleria, dulces para
bolos y articulos navidenos, que no presentan evidencia
documental que justifique la aplicacion de los recursos en
actividades propias del municipio, asi como la
comprobacion fiscal faltante por el orden de $79,014.42.
Lo anterior con fundamento en los articulos 108, 109
fraccion II, 116 fraccién Il y 134 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 119, 122, 147 y 167 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 62, 74 fracciones III, V, VIII, X y XII, 75
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fraccion I, 78 fracciones I y IV, 93 fracciones III y IV 96
fracciones I, Il y VII, 169, 179, 181, 185, 186 y 187 de la
Ley Organica del Municipio; 7 segundo parrafo de la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de Zacatecas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo segundo
transitorio del Decreto Legislativo nimero 197, por el que
se expide la Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas
del Estado de Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al
numero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en el Periodico
Oficial, Organo de Gobierno del Estado y articulos 29 y 29
A del Cédigo Fiscal de la Federacion; 86 fracciéon II y
quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, y 1,
2, 42 primer parrafo y 43 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental, ordenamientos vigentes en
el ejercicio fiscal 2016; a los CC. Gloria Estela Rosales
Diaz, Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico
Municipal, Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera
Municipal y Verénica Chairez Martinez, Directora del DIF
Municipal, durante el periodo del 15 de septiembre al 31
de diciembre del 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Subsidiarios los dos primeros y Directas las
otras dos por los importes de $262,963.00 y $300,000.00
respectivamente.

AF-16/50-018-01.- Por la cantidad de $150,000.00
(CIENTO CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.), relativo a
la erogacion de recursos para la obra denominada
Construccién de 320 cuartos adicionales, la cual no se
justifica en virtud de que no se anexdé el expediente
unitario de la obra con la informaciéon técnica, social y
financiera, asi como la documentacién comprobatoria y
justificativa de la aplicacion de los recursos en actividades
propias del municipio. Lo anterior con fundamento en los
articulos 108, 109 fraccion II, 116 fraccién Il y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
119, 122, 147 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X y XII, 75 fraccién I, 78 fracciones I y IV, 93
fracciones IIl y IV 96 fracciones I, Il y VII, 179, 181, 185,
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186 y 187 de la Ley Organica del Municipio; 7 segundo
parrafo y 9 séptimo y noveno parrafos de la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de Zacatecas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo segundo
transitorio del Decreto Legislativo nimero 197, por el que
se expide la Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas
del Estado de Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al
numero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en el Periédico
Oficial, Organo de Gobierno del Estado y 1, 2, 42 primer
parrafo y 43 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental, ordenamientos vigentes en el ejercicio
fiscal 2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz,
Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico
Municipal, y Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera
Municipal, durante el periodo del 15 de septiembre al 31
de diciembre del 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Subsidiarios los dos primeros y Directa la
ultima mencionada.

AF-16/50-021-01.- Por la cantidad de $650,000.00
(SEISCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.),
relativo a erogaciones por concepto de compra de dulces y
articulos con motivo de festividades navidenias, compra de
juguetes para posadas de escuelas, comunidades,
cabecera municipal, grupos y asociaciones del municipio y
pago de asesoria legal, que no exhibe evidencia
documental fehaciente que justifique la aplicaciéon de los
recursos en actividades propias del municipio, asi como en
algunos casos la comprobacion fiscal correspondiente. Lo
anterior con fundamento en los articulos 108, 109 fraccién
II, 116 fracciéon Il y 134 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 7 segundo parrafo de la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de Zacatecas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo segundo
transitorio del Decreto Legislativo namero 197, por el que
se expide la Ley de Fiscalizaciéon y Rendiciéon de Cuentas
del Estado de Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al
numero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en el Periddico
Oficial, Organo de Gobierno del Estado y articulos 29 y 29-
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A del Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fraccion II y
~quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 75
O fraccion I del Codigo de Comercio y 1, 2, 42 primer parrafo
. 'y 43 de la Ley General de Contablhdad Gubernamental,
e 1._-?-‘-}"{?,3 % ademas en los articulos 119, 122, 147 y 167 de la
Nl XSt/ Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
L LEcisLaTaa Zacatecas; 80 fracciones III, V, VIII, X y XII, 82 fraccién I,
DELESTADC 84 fraccion 11, V, 101, 103 fracciones I, II, V, VI y X, 205,

210, 211, 212 y 250 de la Ley Organica del Municipio del
Estado de Zacatecas, vigente a partir del 4 de diciembre de
2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz, Presidenta
Municipal, Filimoén del Rio Parga, Sindico Municipal, Maria
de Jesus Estrada Moreno, Tesorera Municipal y Verénica
.Chairez Martinez, Directora del DIF Municipal, durante el
periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre del 2016,
en la modalidad de Presuntos Responsables Subsidiarios
los dos primeros y Directas las dos ultimas, por los

importes de $50,000.00 y $600,000.00 respectivamente.

»
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e AF-16/50-023-01.- Por la cantidad de $1’°000,000.00 (UN
MILLON DE PESOS 00/100 M.N.), relativo al anticipo para
la Feria Regional del Municipio de Trancoso, el cual carece
de evidencia fehaciente que justifique la aplicacion del
gasto en actividades propias del municipio. Lo anterior con
fundamento en los articulos 108, 109 fraccion II, 116
fraccion Il y 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7 segundo parrafo de la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de Zacatecas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo segundo
transitorio del Decreto Legislativo numero 197, por el que
se expide la Ley de Fiscalizacion y Rendiciéon de Cuentas
del Estado de Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al
numero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en el Periédico
Oficial, Organo de Gobierno del Estado y articulos 29 y 29-
A del Codigo Fiscal de la Federacion; 86 fracciéon II y
quinto parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 75
fraccion I del Codigo de Comercio y 1, 2, 42 primer parrafo
y 43 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental,
ademas en los articulos 119, 122, 147 y 167 de la
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Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 80 fracciones III, V, VIII, X y XII, 82 fraccion I,
84 fraccion II, V, 101, 103 fracciones I, II, V, VI y X, 205,
210, 211, 212 y 250 de la Ley Organica del Municipio del
Estado de Zacatecas, vigente a partir del 4 de diciembre de
2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz, Presidenta
Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico Municipal, y
Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera Municipal,
durante el periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre
del 2016, en la modalidad de Presuntos Responsables
Subsidiarios los dos primeros y Directa la ultima
mencionada.

AF-16/50-026-01.- Por la cantidad de $315,056.83
(TRESCIENTOS QUINCE MIL CINCUENTA Y SEIS PESOS
83/100 M.N.), por préstamos otorgados a corto plazo y
gastos a comprobar efectuados, durante el periodo del 15
de septiembre al 31 de diciembre de 2016, mismos que no
fueron recuperados, destinando recursos a fines distintos
a los presupuestados. Lo anterior con fundamento en los
articulos 108, 109 fraccién II, 116 fraccién Il y 134 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
119, 122, 147 y 167 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 62, 74 fracciones I, V,
VII, X y XII, 75 fraccién I, 78 fraccién I, 93 fracciones III
y IV 96 fracciones I, Il y VII, 172, 173, 177, 179, 181 y
186 de la Ley Organica del Municipio; 7 de la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de Zacatecas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo segundo
transitorio del Decreto Legislativo numero 197, por el que
se expide la Ley de Fiscalizacién y Rendiciéon de Cuentas
del Estado de Zacatecas, publicado en el suplemento 6 al’
numero 56, el dia 15 de Julio de 2017, en el Periédico
Oficial, Organo de Gobierno del Estado y 42 primer parrafo
y 43 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental,
ademas los articulos 80 fracciones III, V, VII, X y XII, 82
fraccion I, 84 fracciones II, V, 101, 103 fracciones I, II, V,
VI y VII, 202, 203, 205, 210, 211, 212 y 250 de la Ley
Organica del Municipio del Estado del Estado de
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Zacatecas, en vigor a partir del 04 de diciembre del 2016,
por los hechos u omisiones ocurridos en el mes de
diciembre de esa anualidad; a los CC. Gloria Estela
Rosales Diaz, Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga,
Sindico Municipal, y Maria de Jesus Estrada Moreno,
Tesorera Municipal, durante el periodo del 15 de
septiembre al 31 de diciembre del 2016, en la modalidad
de Presuntos Responsables Subsidiarios los dos primeros
y Directa la ultima mencionada.

PF-16/50-018-02.- Por la cantidad de $300,000.00,
(TRESCIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.), relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del Fondo III 2016,
mediante transferencias de recursos a cuenta de terceros
por concepto de “Compra orden de SPEI Materiales y
Construcciones” por la cantidad de $300,000.00. Sin
embargo en relacién a la aplicaciéon y comprobacion de
estos recursos, el municipio no presentd el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacién, Presupuestacion y
Aprobacion de los recursos del Fondo III, ni los
expedientes unitarios con la documentacién técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacion a
los procesos de adjudicacion, contratacién, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios, aunado a lo anterior, en la poliza
numero C00524 emitida del Sistema Automatizado de
Administraciéon y Contabilidad Gubernamental, se senala
como concepto, que los recursos fueron erogados como:
“PAGO PARCIAL DE ESTIMACION UNO OBRA:
CONSTRUCCION DE 320 CUARTOS ADICIONALES. GP
Directo 147 MATERIALES Y CONSTRUCCIONES CAMINO
REAL SA DE CV”; sin embargo, para la ejecucion de la
obra denominada “Construccion de 320 -cuartos
adicionales”, los recursos fueron aportados en su totalidad
por la SEDATU, mismos que fueron aprobados dentro del
“Programa de Infraestructura” en su vertiente “Ampliacién
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y/o Mejoramiento de la Vivienda” del Ramo Administrativo
15, por la cantidad de $14°203,408.00, por tal motivo,
ademas de lo antes observado, no se justifica su pago con
recursos del Fondo III 2016. En consecuencia se
determina la presuncion de dano y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $300,000.00, asi
como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revisién aun no concluidos, en virtud de que el municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Fondo III 2016,
se aplicaron a los rubros autorizados en beneficio directo
de poblacién en pobreza extrema o en localidades con alto
o muy alto nivel de rezago social, conforme a lo establecido
en los articulos 33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal,
asi como a los Lineamientos Generales para la Operacion
del FAIS, vigentes en el ejercicio fiscal 2016. Lo anterior,
con fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones Il y III, 116 fraccion II'y 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fracciéon I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de
Coordinacién Fiscal; 63 y 65 de la Ley de Planeacion para
el Desarrollo del Estado de Zacatecas; 42 primer parrafo,
43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 29 y 29-A del Coédigo Fiscal de la
Federacién; 86 fraccion Il y quinto parrafo de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31, 38, 41, 42, 78, 80,
84, 85, 86,91, 110, 111, 114, 118, 119, 120, 121 y 127 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Zacatecas y 52, 62, 63, 94, 95,
96, 97, 102, 131, 132, 134, 135, 136 y 138 de su
Reglamento y 62, 74 fracciones III, V, VIII, X y XII, 75
fracciones I y III, 78 fraccion I, 93 fraccion IV, 96
fracciones 1 y II, 97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185
y 186 de la Ley Organica del Municipio y 17 de la Ley de
Desarrollo Social, ordenamientos vigentes en el ejercicio
fiscal 2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz,
Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico
Municipal, Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera
Municipal, Armando Noriega Hernandez, Director de
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Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, durante el
periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre del 2016,
en la modalidad de Presuntos Responsables Directos todos
los funcionarios.

PF-16/50-021-01.- Por la cantidad de $1°216,467.59, (UN
MILLON DOSCIENTOS DIECISEIS MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y SIETE PESOS 59/100 M.N.), relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del Fondo III 2016,
mediante transferencias bancarias a la cuenta bancaria
propia del “Fondo Unico (Gasto Corriente), por la cantidad
de $1’211,869.83, de los cuales el municipio realizd6 un
reintegro a la cuenta bancaria del Fondo III por un importe
de $5,567.00, faltando por reintegrar a la cuenta bancaria
del Fondo III recursos por la cantidad de $1°206,302.83,
cuyos recursos no fueron reintegrados al 31 de diciembre
de 2016, desconociéndose el destino de los mismos, asi
como de los intereses que se determinaron por la cantidad
de $10,165.06, sumando un importe total de
$1'216,467.59; determinandose la presuncion de dano y
perjuicio al erario publico municipal, asi como aquellos
que resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presento
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2016, se hubieran
aplicado a los rubros autorizados en beneficio directo de
poblacién en pobreza extrema o en localidades con alto o
muy alto nivel de rezago social, conforme a lo establecido
en los articulos 33 y 49 de la Ley de coordinacion Fiscal;
asi como a los Lineamientos Generales para la Operacion
del FAIS, vigente en el ejercicio fiscal 2016. De igual forma,
de la cuenta bancaria de Fondo Unico (Gasto Corriente),
numero 0887463921 BANORTE, S.A, a la que se
trasfirieron los recursos, el Municipio tampoco presento
evidencia documental, que en todo caso, demostrara que
desde esta cuenta bancaria, los recursos transferidos se
hubiesen ejercido a los rubros autorizados del Fondo III,
conforme a la normatividad aplicable para su Aprobacion,
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Programacioén, Presupuestacion, Aplicacién y
Comprobaciéon apegada a los procesos de Adjudicacion,
Contratacién, Ejecucién, Supervision y Control, conforme
a la normativa aplicable en materia de obra publica y en

"“* su caso de adquisiciones y prestacion de servicios, en

consecuencia, determinandose la presuncion de desvio de
los recursos del Fondo IIl a fines distintos a los
autorizados. Lo anterior, con fundamento en lo establecido
en los articulos 108, 109 fracciones II y III, 116 fraccién II
y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 33 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal; 63 y
65 de la Ley de Planeacion para el Desarrollo del Estado de
Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federaciéon; 86 fraccion II y quinto
parrafo de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31,
38, 41, 42, 78, 80, 84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118,
119, 120, 121 y 127 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de
Zacatecas; 52, 62, 63, 94, 95, 96, 97, 102, 131, 132, 134,
135, 136 y 138 de su Reglamento y 62, 74 fracciones III, V,
VIII, X y XII, 75 fracciones I y III, 78 fraccion I, 93 fraccion
IV, 96 fracciones I y II, 97, 99, 100, 102, 182, 183, 184,
185 y 186 de la Ley Organica del Municipio; 17 de la Ley
de Desarrollo Social, asi como de los Lineamientos
Generales para la Operacion del FAIS; a los CC. Gloria
Estela Rosales Diaz, Presidenta Municipal, Filimén del Rio
Parga, Sindico Municipal, Maria de Jesus Estrada Moreno,
Tesorera Municipal, Armando Noriega Hernandez, Director
de Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, durante el
periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre del 2016,
en la modalidad de Presuntos Responsables Directos todos
los funcionarios.
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PF-16/50-037-02.- Por la cantidad de $296,240.58,
(DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS
CUARENTA PESOS 58/100 M.N.), relativo a las
erogacxones realizadas con recursos del Fondo IV 2016,

‘medlante la expedicion de cheques por un importe de

$296,240.58, de los cuales el monto de $226,240.58,

.corresponden a cheques depositados a cuenta bancaria de

terceros y el resto por la cantidad de $70,000.00, relativo a
los cheques numeros 21 y 23 por $35,000.00, cada uno,
los cuales fueron cobrados en efectivo. Sin embargo en
relacion a la aplicacion y comprobacion de estos recursos,
el municipio no presenté el soporte documental que
demuestre el cumplimiento normativo en los procesos de
Programacion, Presupuestacion y Aprobacion de los
recursos, ni los expedientes wunitarios con la
documentacion técnica, social y financiera que compruebe
y justifique que los recursos erogados, se apegaron para
su ejercicio y comprobacion a los procesos de
adjudicacién, contratacién, ejecucién, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion de
servicios. Por lo que se refiere a los cheques numero 21 y
23 cobrados en efectivo por la cantidad total de
$70,000.00, tal situacion se derivd del hecho de haber
emitido los cheques sin la leyenda “para abono en cuenta
del beneficiario”, desconociéndose quienes fueron las
personas que los cobraron o endosaron; por tal motivo, el
municipio debié presentar copia fotostatica por el anverso
y reverso de los cheques referidos, a fin de constatar, que
hubieran sido cobrados o endosados por los beneficiarios
de los mismos. Se determina la presuncién de daro y
perjuicio al erario publico municipal por la cantidad de
$296,240.58, asi como aquellos que resulten por tratarse
de procesos de revision aun no concluidos, en virtud de
que el municipio no presenté documentos probatorios que
comprueben y justifiquen que los recursos erogados del
Fondo IV 2016, se aplicaron a los rubros autorizados,
conforme a lo establecido en los articulos 37 y 49 de la Ley
de Coordinacion Fiscal. Lo anterior, con fundamento en lo
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establecido en los articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116
fracciéon Il y 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinaciéon Fiscal; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69 y 70 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Codigo Fiscal
de la Federacion; 86 Fraccién Il y quinto parrafo de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta; 29, 30, 31, 38, 41, 42, 78,
80, 84, 85, 86, 91, 110, 111, 114, 118, 119, 120, 121 y
127 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas para el Estado de Zacatecas; 52, 62, 63,
94, 95, 96, 97, 102, 131, 132, 134, 135, 136 y 138 de su
Reglamento y 62, 74 fracciones IIl, V, X, XII y XXVI, 75,
78 fraccion I, 93 fracciones I, Il y IV, 96 fracciones 1 y II,
97, 99, 100, 102, 159, 182, 183, 184, 185, 186, 191, 192,
193 y 196 de la Ley Organica del Municipio vigente hasta
el 03 de diciembre de 2016 y 80 fracciones III, V, VIII y
XXX, 82, 84 fraccion II, 103 fracciones I, Il y VI, 107, 109,
208, 209, 210, 211 y 250 de la Ley Organica del Municipio
del Estado de Zacatecas vigente a partir del 04 de
diciembre de 2016, ordenamientos vigentes en el ejercicio
fiscal 2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz,
Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico
Municipal, Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera
Municipal, Armando Noriega Hernandez, Director de
Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, durante el
periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre del 2016,
en la modalidad de Presuntos Responsables Directos todos
los funcionarios.

PF-16/50-039-02.- Por la cantidad de $100,026.86, (CIEN
MIL VEINTISEIS PESOS 86/100 M.N.), relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del Fondo IV 2016,
mediante transferencia bancaria a cuenta de terceros, por
la cantidad de $100,026.86, registrados en pdélizas de
cheque C00512 el 31/10/2016. Sin embargo en relacién a
la aplicacion y comprobacién de estos recursos, el
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adjudicacién, contratacion, ejecucion, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
prestacién de servicios y en su caso de obra publica y
adquisiciones. Lo anterior, con fundamento en lo
establecido en los articulos 108, 109 fracciones Il y III, 116
fraccion I y 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 119 fracciéon I, 122, 147, 154 y 167 de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley General
de Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Cadigo
Fiscal de la Federacion; 86 Fraccion Il y quinto parrafo de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta y 62, 74 fracciones III,
V, VIII, X y XII, 75 fracciones I y III, 78 fraccién I, 93
fraccion IV, 96 fracciones [ y II, 97, 99, 100, 102, 1359,
182, 183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del
Municipio; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz, Presidenta
Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico Municipal, Maria
de Jesus. Estrada Moreno, Tesorera Municipal, Armando
Noriega Hernandez, Director de Desarrollo Econémico y
Social y José Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y
Servicios Publicos, durante el periodo del 15 de septiembre
al 31 de diciembre del 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos todos los funcionarios.

e PF-16/50-042-02.- Por la cantidad de $2’565,392.25,
(DOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 25/100 M.N.),
relativo a las erogaciones realizadas con recursos del
Fondo IV, a la cuenta bancaria de “Fondo Unico” (Gasto
Corriente), por la cantidad de $2°548,600.69, cuyos
recursos no fueron reintegrados al 31 de diciembre de
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2016, desconociéndose el destino de los mismos, asi como
los intereses que se determinaron por la cantidad de
$16,791.56, sumando un importe total a reintegrar de
$2’565,392.25, determinandose la presunciéon del dafo y
perjuicio al erario publico municipal por la cantidad
observada, asi como aquellos que resulten por tratarse de
procesos de revision aun no concluidos; en virtud de que el
Municipio no presenté documentos probatorios que
comprueben y justifiquen que los recursos erogados del
Fondo IV 2016, se hubieren aplicado a los rubros
autorizados, conforme a lo establecido en los articulos 37
y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal, vigentes en el
ejercicio fiscal 2016. De igual forma, de la cuenta bancaria
de “Fondo Unico” (Gasto Corriente), cuenta numero
0887463921, a la que se trasfirieron los recursos, el
Municipio tampoco presenté evidencia documental, que en
todo caso, demostrara que desde la cuenta bancaria, los
recursos .transferidos se hubiesen ejercido a los rubros
autorizados del Fondo IV, conforme a lo dispuesto en la
normatividad aplicable para su Aprobacién, Programacion,
Presupuestacion, Aplicacion y Comprobaciéon apegada a
los procesos de Adjudicacion, Contratacién, Ejecucién,
Supervision y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios, determinandose la presuncion de
desvio de los recursos del Fondo IV a fines distintos a los
autorizados. Lo anterior, con fundamento en lo establecido
en los articulos 108, 109 fracciones II y III, 116 fraccion Il
y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69 y 70 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental; 29 y 29-A del Cédigo Fiscal
de la Federacion; 86 fraccion II y quinto parrafo de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta; 62, 74 fracciones III, V, X,
XII y XXVI, 75, 78 fracciéon I, 93 fracciones I, III y IV, 96
fracciones I y II, 97, 99, 100, 102, 182, 183, 184, 185y
186 de la Ley Organica del Municipio vigente hasta el 03
de diciembre de 2016 y 80 fracciones III, V, VIII y XXX, 82,
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84 fraccion II, 101, 103 fracciones I, II y VI, 107, 109,
208, 209, 210, 211 y 250 de la Ley Organica del Municipio
del Estado de Zacatecas vigente a partir del 04 de
diciembre de 2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz,
Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico
Municipal, Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera
Municipal, Armando Noriega Hernandez, Director de
Desarrollo Econémico y Social y José Alberto Venegas
Zapata, Director de Obras y Servicios Publicos, durante el
periodo del 15 de septiembre al 31 de diciembre del 2016,
en la modalidad de Presuntos Responsables Directos todos
los funcionarios.

PF-16/50-045-01.- Por la cantidad de $569,097.00,
(QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL NOVENTA Y SIETE
PESOS 00/100 M.N.), relativo a los recursos no
informados del Fondo IV, por la cantidad de $569,097.00;
en virtud de que los recursos asignados al Municipio para
el ejercicio fiscal 2016, ascienden a la cantidad de
$9’105,547.00, de los cuales, segin estados de cuenta
bancarios, de la cuenta numero 0415606064, a nombre
del municipio de Trancoso, Zacatecas Banco Mercantil del
Norte, S.A., se recibio la cantidad de $8’536,450.00. En el
documento denominado “Auxiliar Egresos Municipios Cta.
Publica Estatal 2016”, proporcionado por la Secretaria de
Finanzas de Gobierno del Estado, se reporta que la
Dependencia transfirié recursos al municipio de Trancoso,
Zacatecas por la cantidad de $9’105,547.00, importe que
corresponde al presupuesto asignado al Municipio,
faltando evidencia documental que demuestre el ingreso a
las cuentas bancarias del Municipio, por la cantidad de
$569,097.00, correspondiente a la remesa transferida en el
mes de noviembre de 2016, determinandose la presuncion
de desvio de estos recursos, mismos que corresponden a la
Administraciéon 2016-2018. Lo anterior con fundamento en
los articulos 108, 109 fracciones II y III, 116 fraccion Il y
134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fracciéon I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
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Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal; 33,
34, 36, 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69, 70 y 85 de la Ley
General de Contabilidad Gubernamental; 62, 74
fracciones III, V, X, XII y XXVI, 75, 78 fraccién I, 93
fracciones I, IIl y IV, 96 fracciones I y II, 97, 99, 100, 102,
182, 183, 184, 185, 186, 191, 192, 193 y 196 de la Ley
Organica del Municipio vigente hasta el 03 de diciembre de
2016 y 80 fracciones III, V, VIII y XXX, 82, 84 fraccion I,
101, 103 fracciones I, I y VI, 107, 109, 208, 209, 210,
211 y 250 de la Ley Organica del Municipio del Estado de
Zacatecas vigente a partir del 04 de diciembre de 2016,
ordenamientos vigentes en el ejercicio fiscal 2016; a los
CC. Gloria Estela Rosales Diaz, Presidenta Municipal,
Filimén del Rio Parga, Sindico Municipal, Maria de Jesus
Estrada Moreno, Tesorera Municipal, Armando Noriega
Hernandez, Director de Desarrollo Econémico y Social y
José Alberto Venegas Zapata, Director de Obras y Servicios
Publicos, durante el periodo del 15 de septiembre al 31 de
diciembre del 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-047-01.- Por la cantidad de $4,367.28 (CUATRO
MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 28/100
M.N.), relativo a que como resultado del analisis efectuado
a los Estados de Cuenta Bancarios de septiembre a
diciembre de 2016, en los que se administraron los
recursos federales de Fondo IV 2013, 2015 y 2016, todas
ellas abiertas a nombre del municipio de Trancoso,
Zacatecas ante la Institucién Financiera denominada
Banco Mercantil del Norte, S.A., en las que se detectaron
cargos por concepto de comisiones bancarias por la
cantidad total de $4,367.28, lo cual refleja un inadecuado
control  administrativo y financiero de las cuentas
bancarias; en virtud de que estas cuentas bancarias no
generaron ningun interés que compense el importe de las
comisiones cobradas; las que ademas se cargan
directamente en las cuentas bancarias, con independencia
del importe del saldo disponible que tengan, ya que no
fueron abiertas como cuentas bancarias productivas, sino
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\"", <477 "/generar intereses, incumpliendo con lo establecido en el
NSichren _:/ articulo 69 de la Ley General de Contabilidad
- . uaaGubernamental. Lo anterior con fundamento en los
31850 articulos 108, 109 fracciones I y 111, 116 fracciéon 11y 134
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 119 fraccion I, 122, 147, 154 y 167 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Zacatecas; 37 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal; 42
primer parrafo, 43, 67, 68, 69 y 70 de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental; 62, 74 fracciones III, V, X,
XII y XXVI, 75 fracciones 1 y III, 78 fraccion I, 93 fracciones
I, Il y IV, 96 fracciones Iy II, 182, 183, 184, 185y 186 de
la Ley Organica del Municipio vigente hasta el 03 de
diciembre de 2016 y 80 fracciones III, V, VIII y XXX, 82, 84
fraccién 11, 101, 103 fracciones I, II y VI, 208, 209, 210,
211 y 250 de la Ley Organica del Municipio del Estado de
Zacatecas vigente a partir del 04 de diciembre de 2016; a
los CC. Gloria Estela Rosales Diaz, Presidenta Municipal,
Filimén del Rio Parga, Sindico Municipal y Maria de Jesus
Estrada Moreno, Tesorera Municipal, del 15 de septiembre
al 31 de diciembre del 2016, en la modalidad de Presuntos

Responsables Directos todos los funcionarios.

e PF-16/50-071-01.- Por la cantidad de $8,512.70, (OCHO
MIL QUINIENTOS DOCE PESOS 70/100), relativo al
resultado del analisis efectuado a los Estados de Cuenta
Bancarios de septiembre a diciembre de 2016, en los que
se administraron los recursos de Otros Programas 2013,
2014, 2015 y 2016, en las que se detectaron cargos por
concepto de comisiones bancarias por la cantidad total de
$35,382.64, las cuales reflejan un inadecuado control
administrativo y financiero de las cuentas bancarias, en
virtud de que las cuentas bancarias no generaron ningun
interés que compense el importe de las comisiones
cobradas; las que ademas se cargan directamente en las
cuentas bancarias, con independencia del importe de saldo
disponible que tengan; ya que no fueron abiertas como
cuentas bancarias productivas, sino en otra modalidad en

80



la que solo se cobran comisiones, sin generar intereses,
incumpliendo con lo establecido en el articulo 69 de la Ley
General de Contabilidad Gubernamental. Lo anterior, con
fundamento en lo establecido en los articulos 108, 109
fracciones II y III, 116 fraccion I y 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccion I,
122, 147, 154 y 167 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67,
68, 69, 70 y 85 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental; 62, 74 fracciones III, V, X, XII y XXVI,
75, 78 fraccion I, 93 fracciones I, III y IV, 96 fracciones | y
II, 182, 183, 184, 185 y 186 de la Ley Organica del
Municipio vigente hasta el 3 de diciembre de 2016 y 80
fracciones III, V, VIII y XXX, 82, 84 fracciéon II, 103
fracciones I, Il y VI, 208, 209, 210, 211 y 250 de la Ley
Organica del Municipio del Estado de Zacatecas vigente a
partir del 04 de diciembre de 2016; a los CC. Gloria Estela
Rosales Diaz, Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga,
Sindico Municipal y Maria de Jesus Estrada Moreno,
Tesorera Municipal, del 15 de septiembre al 31 de
diciembre del 2016, en la modalidad de Presuntos
Responsables Directos todos los funcionarios.

PF-16/50-073-01.- Por la cantidad de $50,613.77,
(CINCUENTA MIL SEISCIENTOS TRECE PESOS 77/100),
relativo a que el municipio presentdé saldos contables en
bancos al 31 de diciembre de 2016, de diversos Fondos y
Programas de los ejercicios fiscales de 2013, 2015 y 2016
por la cantidad total de $50,613.77, en virtud de que el
municipio no presenté la Cuenta Publica correspondiente
ejercicio fiscal 2016, desconociéndose el estatus contable
presupuestal definitivo que guardan estos recursos; es
decir, el destino final de los mismos, presumiblemente
derivado de un desfasamiento en la aplicacién de los
recursos de diversos Fondos y Programas reflejando un
inadecuado control programatico y presupuestal al no
realizar las obras o acciones dentro del ejercicio fiscal para
el que fueron programadas. Lo anterior, con fundamento
en lo establecido en los articulos 108, 109 fracciones II y
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III, 116 fracciéon Il y 134 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 119 fraccién I, 122, 147, 154 y
167 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 42 primer parrafo, 43, 67, 68, 69 y
70 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 62,
74 fracciones III, V, X, XII y XXVI, 75, 78 fraccion I, 93
fracciones I, IIl y IV, 96 fracciones I y II, 97, 99, 182, 183,
184, 185 y 186 de la Ley Organica del Municipio vigente
hasta el 03 de diciembre de 2016 y 80 fracciones III, V, VIII
y XXX, 82, 84 fraccion II, 103 fracciones I, II y VI, 107,
208, 209, 210, 211 y 250 de la Ley Organica del Municipio
del Estado de Zacatecas, vigente a partir del 04 de
diciembre de 2016; a los CC. Gloria Estela Rosales Diaz,
Presidenta Municipal, Filimén del Rio Parga, Sindico
Municipal, Maria de Jesus Estrada Moreno, Tesorera
Municipal y Armando Noriega Hernandez, Director de
Desarrollo Econémico y Social, durante el periodo del 15
de septiembre al 31 de diciembre del 2016, en la
modalidad de Presuntos Responsables Directos todos los
funcionarios.

5. La Auditoria Superior del Estado presentara ante las
autoridades correspondientes, DENUNCIAS DE HECHOS
derivadas de las acciones numero AF-16/50-013-02, AF-
16/50-015-02, AF-16/50-018-02, AF-16/50-021-02, AF-
16/50-023-02, PF-16/50-001-01, PF-16/50-006-01, PF-
16/50-007-01, PF-16/50-008-01, PF-16/50-018-01, PF-
16/50-027-01, PF-16/50-037-01, PF-16/50-039-01, PF-
16/50-049-01, PF-16/50-050-01, PF-16/50-051-01, PF-
16/50-055-01, PF-16/50-056-01, PF-16/50-059-01, PF-
16/50-063-01, PF-16/50-066-01, PF-16/50-068-01, para
que se investiguen hechos probablemente constitutivos de
delito, lo anterior se detalla a continuacion:

De las Denuncias de Hechos correspondientes a la
Administracion comprendida del periodo del 1 de enero al
15 de septiembre de 2016:
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Auditoria Superior del Estado presentarda arm & e la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia -<—1e Hechos a
quien o quienes resulten responsables, mer——<lativa a el
incumplimiento en la presentacion de ¥R <s Informes
Contable Financieros de los meses de er—mm <ro0, febrero,
marzo, abril, mayo, junio, julio y agosto de 2C__ > 16, asi como
los Informes de Avance de Gestion Financiera. el ler y 2do
Trimestre del ejercicio fiscal 2016, asi comOm=— los registros
contables dentro del Sistema Automat—mm =ado y de
Administracion de Contabilidad Gw___—a bernamental
(SAACG.NET), concerniente a la entrada-de re——— <ursos por el
orden de $34’749,605.22 y retiros por $33’4 &=—= 9,088.57, de
la cuenta bancaria que utilizdé el municips= o durante el
ejercicio fiscal 2016 para gasto corriente, ide=—= xtificada con
el nimero 0887463921, de Banco Mercann_ —®&=1il del Norte,
S.A., correspondiente al periodo del 1 de ex— ero al 15 de
septiembre de 2016, y que constituye la probable
existencia de uno o mas delitos, en tér—minos de la
legislacion vigente. Lo anterior consistente esm—— que los CC.
Ricardo de la Rosa Trejo y Luis Noriega P—mm_<asso, en su
caracter de presidente y Tesorero Municipales,
respectivamente en la Administracion Mu—-ssse—icipal 2013-
2016, omitieron la presentacion ante est=—m_ Entidad de
Fiscalizaciéon Superior de la documentaee———1i6én descrita
anteriormente, por lo que se considera oc———="ultamiento y
evasion de informaciéon del Municipio ee— e Trancoso,
Zacatecas.

PF-16/50-001-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ar——m te la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia <de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que —-=—— onstituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en —wl—<rminos de la
legislacién vigente, relativo a las erogacior —m <s realizadas
con recursos federales del Fondo III 2015 ——— ejercidos en
2016, mediante transferencias bancarias pc—> x la cantidad
de $57,598.00, Sin embargo en relacion a 1—===a aplicacién y
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'} comprobacién de estos recursos, el Municipio no presento
“/ el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de  Programacion,

s Presupuestacion, Aprobacién, Aplicacién y Comprobacion
©.T a los procesos de Adjudicacion, Contratacion, Ejecucion,
Supervisién y Control, conforme a la normativa aplicable
en materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios; de los Recursos Federales del
Fondo III 2015 ejercidos en al afio 2016. En consecuencia
se determina la presuncién de darfo y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $57,598.00, asi como
aquellos que resulten por tratarse de procesos de revision
aun no concluidos, en virtud de que el municipio no
presentd documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Fondo III 2015,
se aplicaron a los rubros autorizados en beneficio directo
de poblacion en pobreza extrema o en localidades con alto
o muy alto nivel de rezago social, conforme a lo establecido
en los articulos 33 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal,
asi como a los Lineamientos Generales para la Operacion
del FAIS, vigentes en el ejercicio fiscal 2016.

e PF-16/50-006-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacién vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo III 2016, mediante transferencias
bancarias a cuenta de terceros por la cantidad total de
$495,371.00. Sin embargo en relacion a la aplicacion y
comprobacion de estos recursos, el municipio no presento
el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de  Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentacion técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacién a
los procesos de adjudicacion, contratacién, ejecucion,
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supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestaciéon de servicios. En consecuencia se determina la
presuncioén de dafno y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $495,371.00, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos en virtud de que el municipio no presento
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacion en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal, asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS,
vigentes en el ejercicio fiscal 2016.

PF-16/50-007-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo III 2016, mediante cheques
expedidos a favor de estudiantes y funcionarios
municipales, segan concepto en pdlizas, para el pago de
becas a estudiantes de nivel primaria, secundaria,
preparatoria y licenciatura, por la cantidad total de
$1’570,000.00. Sin embargo, el municipio no presenté
evidencia documental suficiente que compruebe, justifique
y transparente los recursos erogados. Por otra parte, en
relacion a las podlizas cheque con las que se pagaron las
becas, éstas no se encuentran firmadas de recibido por el
becario beneficiario del cheque, desconociéndose si los
beneficiaros de los cheques fueron quienes los cobraron o
endosaron, ya que los cheques, segun datos del estado de
cuenta bancario, fueron cobrados en efectivo. Con base en
lo antes senialado, se determina que no hay evidencia
documental suficiente, que demuestre que los alumnos
beneficiaros de los cheques fueran quienes los recibieron,
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ni que los cheques fueran cobrados o endosados por ellos
mismos; en virtud de que segun estado de cuenta estos
fueron cobrados en efectivo. Asimismo, por lo que se
refiere al cheque numero 208, el cual fue expedido a
nombre del Director de Desarrollo Econémico y Social,
Ismael Tenorio Cabrera, por la cantidad de $300,000.00;
de igual forma, los cheques numero 332, 333, 334 y 335
fueron expedidos a nombre del Tesorero Municipal, Luis
Noriega Picasso, por la cantidad total de $200,000.00;
sumando un importe total erogado a nombre de
funcionarios municipales por la cantidad de $500,000.00,
los cuales, segin concepto en polizas, fueron destinados
para el pago de becas. Sin embargo, el municipio no
presentdé la documentacion financiera respectiva, ni los
expedientes unitarios con documentacion técnica y social,
que comprueben, justifiquen y trasparenten que los
recursos erogados se destinaron al pago de becas, ademas,
sin exhibir evidencia que justifique el haber expedido los
cheques a nombre de los funcionarios municipales,
debiendo ser en forma nominativa, a nombre de cada uno
de los alumnos beneficiados. Conforme a lo establecido en
el articulo 33 Apartado A fraccion I de la Ley de
Coordinacién Fiscal y en base a los Lineamientos del
Fondo, estas acciones se consideran improcedentes para
realizarse con recursos del Fondo III, ya que corresponden
a conceptos de gasto no autorizados. Con base en todo lo
anteriormente expuesto, se determina la presunciéon de
dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $1’570,000.00, asi como aquellos que resulten
por tratarse de procesos de revision no concluidos, en
virtud de que el municipio destino recursos del Fondo III
por el monto observado, a fines distintos a los establecidos
en los articulo 33 y 49 de la Ley de Coordinaciéon Fiscal,
asi como a los Lineamientos Generales para la Operaciéon
del FAIS, vigentes en el ejercicio fiscal 2016. Asimismo,
respeto al otorgamiento de las becas, fin para el que fueron
destinados los recursos erogados, el Municipio tampoco
presenté evidencia documental que compruebe, justifique
y transparente la entrega del importe de las mismas a los
alumnos beneficiados, sin justificar la expedicion de
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cheques a nombre de funcionarios municipales, mismos de
los que no se presenté soporte documental alguno.

PF-16/50-008-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo III 2016, mediante cheques
expedidos por la cantidad total de $890,689.05; de los
cuales un importe de $562,689.05 que corresponden a
cheques depositados a cuenta bancaria de terceros y el
resto por la cantidad de $328,000.00, relativos a cheques
cobrados en efectivo. Sin embargo, en relacion a la
aplicacién y comprobacion de estos recursos, el municipio
no presentdé el soporte documental que demuestre el
cumplimiento normativo en los procesos de Programacion,
Presupuestacion y Aprobacién de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentacion técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacion a
los procesos de adjudicacion, contratacién, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios. Por lo que se refiere a los cheques
cobrados en efectivo por la cantidad de $328,000.00, tal
situacion se derivo del hecho de haber emitido los cheques
sin la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”,
desconociéndose quienes fueron las personas que los
cobraron o endosaron, por tal motivo, el municipio debid
de haber presentado copia fotostatica .por el anverso y
reverso de los cheques referidos, a fin de constatar, que
hubieran sido cobrados o endosados por los beneficiarios
de los mismos. En consecuencia, se determina la
presuncion de dano y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $890,689.05, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision no
concluidos, en virtud de que el municipio no presento
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documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblacién en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
_ de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
HIEFISEATUL 33 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal, asi como asi

o como a los Lineamientos Generales para la Operacion del
FAIS, vigentes en el ejercicio fiscal 2016; asimismo,
tampoco presentdé evidencia documental que demuestre
que la operacion y administracion de estos recursos, se
realizd conforme a la normatividad aplicable para su
Aprobacion, Programacion y Presupuestacion,
desconociéndose cuales fueron las obras y acciones
realizadas con los recursos erogados y el estatus fisico
financiero de las mismas, tampoco presentdé evidencia
documental que demuestre que para la aplicacion de los
recursos erogados se apego a los procesos de Adjudicacion,
Contratacion, Ejecucion, Supervisiéon y Control, conforme
a la normativa aplicable en materia de obra publica y en
su caso de adquisiciones y prestacion de servicios.

e PF-16/50-027-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo IV 2016, mediante transferencia
bancaria a cuenta de terceros por la cantidad de
$87,386.00. Sin embargo en relacion a la aplicaciéon y
comprobacion de estos recursos, el municipio no presento
el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de  Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentacion técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacion a
los procesos de adjudicacion, contratacién, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
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materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios. En consecuencia, se determina la
presunciéon de daro y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $87,386.00, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presento
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo IV 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados, conforme a lo establecido en los
articulos 37 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal.

PF-16/50-049-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion vigente, relativo a las erogaciones realizadas
mediante transferencias bancarias de la cuenta del
Programa de Contingencias Econémicas 2014 numero
0243168989, a la cuenta bancaria de “Fondo Unico”, de
Gasto Corriente, por la cantidad de $15,000.00. Sin
embargo en relacién a la aplicacion y comprobacion de
estos recursos, el municipio no presenté el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacion, Presupuestaciéon vy
Aprobacién de los recursos del Programa de
Contingencias Econémicas 2014, igualmente no exhibio
los expedientes unitarios con la documentacion técnica,
social y financiera que compruebe y justifique que los
recursos erogados, se apegaron para Su ejercicio y
comprobacion a los procesos de adjudicacion,
contratacion, ejecuciéon, supervision y control, conforme a
la normativa aplicable en materia de obra publica y en su
caso de adquisiciones y prestacion de servicios.

PF-16/50-050-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
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probable existencia de uno o mas delitos, en términos de
la legislacién vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo de Pavimentaciéon y Desarrollo
Municipal, mediante transferencia de recursos de fecha 02
de marzo de 2016 a la cuenta bancaria de “Fondo Unico”,
de Gasto Corriente, por la cantidad de $25,000.00,
ademas se detecto un egreso en el mes de febrero de 2016
por la cantidad de $10,700.07, de la que no fue posible
identificar la fecha exacta del egreso, ya que el municipio
no presentd el estado de cuenta bancario completo.
Asimismo, en relacion a los recursos transferidos a la
cuenta bancaria del propio municipio (Fondo Unico), por la
cantidad de $25,000.00, al 31 de diciembre de 2016, los
recursos no fueron reintegrados a la cuenta bancaria del
Fondo de Pavimentacion y Desarrollo Municipal
(FOPADEM) antes referida, desconociéndose el destino de
los mismos. En consecuencia se determina la presunciéon
de dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $35,700.07, asi como aquellos que resulten
por tratarse de procesos de revision aun no concluidos, en
virtud de que el municipio no presenté documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los recursos
erogados del Fondo de Pavimentaciéon y Desarrollo
Municipal (FOPADEM), se aplicaron a los rubros
autorizados, acciones autorizadas conforme a lo
establecido en la normatividad y lineamientos aplicables y
no adjuntar el acta de Cabildo respectiva en la que conste
la aprobaciéon de los recursos. Por lo que se refiere a la
erogacion realizada mediante cheque o transferencia por la
cantidad de $10,700.07, el municipio no presenté la péliza
de egresos ni la documentacion comprobatoria respectiva,
que compruebe y justifique que los recursos transferidos
se hubieren aplicado en los rubros autorizados del
FOPADEM, con los requisitos fiscales establecidos en los
articulos 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion y ser
congruente con el gasto a comprobar y la documentacion
técnica y social que demuestre la ejecucion y termino de la
obra o accion para la que fueron destinados los recursos
erogados
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.g ‘:"‘,z' ' « PF-16/50-051-01.- En el ejercicio de sus facultades la

Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables, derivado del
Proyecto denominado “Construcciéon de 320 cuartos
adicionales”, aprobado con recursos federales del Ramo
Administrativo 15 dentro del “PROGRAMA DE
INFRAESTRUCTURA” en la vertiente de “AMPLIACION Y/O
MEJORAMIENTO DE LA VIVIENDA”, para el cual, se
asignaron recursos al municipio de Trancoso, Zacatecas, a
través de la de la Secretaria de Desarrollo Agrario,
Territorial y Urbano (SEDATU), por la cantidad de
$14203,408.00, formalizado a través del Convenio de
Coordinacion para la Distribucion y Ejercicio de los
Subsidios del “Programa de Infraestructura”, de fecha 1 de
julio de 2016, suscrito entre los representantes de la
SEDATU y el Municipio. La obra fue adjudicada para su
ejecucion al contratista “MATERIALES b 4
CONSTRUCCIONES CAMINO REAL, S.A. DE C.V.”,, segun
consta en el contrato de obra publica numero
MT/06/2016 de fecha 15 de julio de 2016, en el que se
acuerda la “Construccion de 320 cuartos adicionales con
una superficie de 12.00 Mt2, muros a base de block, con
dimensiones de 4x3 mt.”, por la cantidad de
$14°203,367.06. De la revision y analisis efectuado al flujo
de efectivo en los estados de cuenta bancarios de la cuenta
numero 0256248238 BANORTE, S.A., se detecté que el
Municipio realizé erogaciones mediante transferencias
bancarias por la cantidad total de $4'261,291.91, de las
cuales se determinaron diversas irregularidades,
consistentes en lo siguiente: a) transferencias de recursos
a cuentas bancarias del propio municipio por un importe
de $160,000.00, de las cuales al 31 de diciembre de 2016
no se realizaron los reintegros respectivos; b) transferencia
como “Préstamo al R.F.C. GIPL480709K67”, por la
cantidad de $804,291.91, los cuales al 31 de diciembre de
2016 no fueron reintegrados y c) transferencia a la cuenta
del bancaria del contratista al que se adjudicé la obra, por
la cantidad de $3’297,000.00, sin presentar el soporte
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documental respectivo mismos que fueron erogados en su
totalidad por la administracion, faltando recursos por
informar por la cantidad de $9°942,385.60. Asimismo, es
conveniente senalar, que la Administracién Municipal
2013-2016 no presenté los Informes Contables Financieros
correspondientes a los meses de enero a agosto, asi como
los Informes de Avance de Gestion Financiero del 1° y 2°
trimestre, con sus respectivos respaldos emitidos por el
Sistema de Contabilidad SAACG, del periodo del 1 de
enero al .15 de septiembre de 2016. En consecuencia, el
monto determinado como no informado por la cantidad de
$9'942,385.60, deriva de procedimientos de revision aun
no concluidos, sujetos a modificaciéon; en virtud de que tal
incumplimiento, tuvo como uno de sus efectos, la omision
de la presentacion de la Cuenta Publica del ejercicio fiscal
2016, por parte de la Administraciéon Municipal 2016-
2018. Por otra parte, en la clausula Séptima del convenio
celebrado entre la SEDATU y el Municipio, antes descrito,
se seniala como cuenta bancaria a la que se depositaran
los recursos ministrados por la SEDATU, la siguiente:
cuenta numero 0256248238, de Banorte S.A., con clave
interbancaria numero 072934002606847675. Sin
embargo, la clave interbancaria en el estado de cuenta
bancario, de la cuenta numero 0256248238 es diferente al
sefialado en el convenio, siendo esta la numero
072934002562482381. Por tal motivo, se desconoce si los
recursos fueron depositados a la cuenta con la clave
interbancaria sefialada en el convenio, de la cual, en su
caso, el municipio no presenté los estados de cuenta
bancarios respectivos. Como consecuencia de lo antes
senalado, se desconoce el monto real de los recursos
recibidos por el municipio en el periodo del 1° de enero al
15 de septiembre de 2016, motivo por el cual del
presupuesto total asignado al municipio por la SEDATU en
el ejercicio fiscal 2016, para la ejecucién de la obra
denominada “Construccion de 320 cuartos adicionales”, se
observé el monto total asignado por la cantidad de
$4261,291.91. Con relacion a la aplicacion Yy
comprobacién de estos recursos, incluyendo el pago al
contratista con RFC. MCC060703TZ4, por la cantidad de

92



$3’297,000.00, el municipio no presenté el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacién Presupuestacion y
Aprobacion de los recursos, ni los expedientes unitarios
con la documentacién técnica, social y financiera que
demuestre la ejecucién y término de los 320 cuartos
adicionales, aprobados por la cantidad de $14°203,408.00,
desconociéndose, el estatus fisico financiero de la obra
aprobada; de igual forma, tampoco presento evidencia
documental que demuestre que para su €jercicio y
comprobacion se hubieren apegado a los procesos de
Adjudicacién, Contratacién, Ejecucién, Supervision vy
Control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion de
servicios.

e PF-16/50-055-01.- En el ejercicio de sus facultades la

Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen
la probable existencia de uno o mas delitos, en términos
de la legislacién vigente, relativo a las erogaciones
realizadas con recursos del Programa de “Contingencias
Econémicas para la Inversion 20157, mediante
transferencias bancarias por una cantidad de
$43,000.00, de los cuales un importe de $30,000.00
fueron depositados a cuenta de terceros y el resto por la
cantidad de $13,000.00 transferidos a la cuenta propia
“Fondo Unico (Gasto Corriente), los cuales al 31 de
diciembre de 2016, dichos recursos no fueron
reintegrados a la cuenta bancaria del “Programa de
Contingencias Econémicas para la Inversion 2015” antes
referida; desconociéndose el destino de los mismos. Por lo
que se refiere a la erogacion realizada mediante cheque o
transferencia por la cantidad de $30,000.00, el municipio
no present6é la péliza de egresos ni la documentacion
comprobatoria respectiva, que compruebe y justifique que
los recursos transferidos se hubieren aplicado en los
rubros autorizados del “Programa de Contingencias

93



W. LEGISLATUTIA

Al o
EL ESTAL: ’

Econémicas para la Inversion 2015”, con los requisitos
fiscales establecidos en los articulos 29 y 29-A del Codigo
Fiscal de la Federacion y ser congruente con el gasto que
se pretenda comprobar, debiendo ademas integrar la
documentacién técnica y social que demuestre la
ejecucion y termino de la obra o accion para la que fueron
destinados los recursos erogados. En consecuencia se
determina la presuncién de dafo y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $43,000.00, asi
como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revision aun no concluidos, en virtud de que el municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Programa de
“Contingencias Econémicas para la Inversion 2015 se
aplicaron a los rubros autorizados, acciones autorizadas
conforme a lo establecido en la normatividad y
lineamientos aplicables y no adjuntar el acta de Cabildo
respectiva en la que conste la aprobacion de los recursos.

PF-16/50-056-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen
la probable existencia de uno o mas delitos, en términos
de la legislaciéon vigente, relativo a las erogaciones
realizadas con recursos del programa de
CONTINGENCIAS ECONOMICAS PARA INVERSION G
2015, mediante transferencia bancaria a cuenta de
terceros de fecha 21 de enero de 2016 por la cantidad de
$500,000.00, segun concepto en el estado de cuenta
bancario, a la cuenta numero 0279958509, con RFC.
GCT150220F86 del beneficiario. Sin embargo en relacion
a la aplicacién y comprobacion de estos recursos, el
municipio no presenté el soporte documental que
demuestre el cumplimiento normativo en los procesos de
Programacién, Presupuestacion y Aprobacion de los
recursos, ni los expedientes unitarios con la
documentacién técnica, social y financiera que
compruebe y justifique que los recursos erogados, se
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apegaron para su ejercicio y comprobacion a los procesos
de adjudicacién, contratacion, ejecucion, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion
de servicios. En consecuencia se determina la presuncion
de dafio y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $500,000.00, asi como aquellos que resulten
por tratarse de procesos de revision aun no concluidos,
en virtud de que el municipio no presenté documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los
recursos erogados del Programa de “Contingencias
Econémicas para la Inversion G 2015” se aplicaron a los
rubros autorizados, conforme a lo establecido en la
normatividad y lineamientos aplicables y no adjuntar el
acta de Cabildo respectiva en la que conste la aprobacion
de los recursos.

PF-16/50-059-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen
la probable existencia de uno o mas delitos, en términos
de la legislacion vigente, relativo a las erogaciones
realizadas con recursos del Programa de Contingencias
Economicas para la Inversion E 2015, mediante la
expedicion de cheques por la cantidad total de
$2'084,184.09, de los <cuales un importe de
$1’332,834.47, corresponden a cheques depositados a
cuenta bancaria de terceros y el resto -por la cantidad de
$751,349.62 a cheques cobrados en efectivo. Sin embargo
en relacion a la aplicacién y comprobacion de estos
recursos, el municipio no presenté el soporte documental
que demuestre el cumplimiento normativo en los procesos
de Programacién, Presupuestaciéon y Aprobacion de los
recursos, ni los expedientes unitarios con la
documentacién técnica, social y financiera que
compruebe y justifique que los recursos erogados, se
apegaron para su ejercicio y comprobacion a los procesos
de adjudicacién, contratacion, ejecucién, supervision y
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control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de prestacion de servicios y
adquisiciones. Por lo que se refiere a los cheques
cobrados en efectivo por la cantidad de $751,349.62, tal
situaciéon se derivo del hecho de haber emitido los
cheques sin la leyenda “para abono en cuenta del
beneficiario”, desconociéndose quienes fueron las
personas que los cobraron o endosaron, por tal motivo, el
municipio debié6 de presentar copia fotostatica por el
anverso y reverso de los cheques referidos, a fin de
constatar, que hubieran sido cobrados o endosados por
los beneficiarios de los mismos. En consecuencia se
determina la presuncién de dafio y perjuicio al erario
publico municipal por la cantidad de $2’084,184.09, asi
como aquellos que resulten por tratarse de procesos de
revisiéon aun no concluidos, en virtud de que el municipio
no presenté documentos probatorios que comprueben y
justifiquen que los recursos erogados del Programa de
“Contingencias Econémicas para la Inversion E 2015” se
aplicaron a los rubros autorizados, conforme a lo
establecido en la normatividad y lineamientos aplicables y
no adjuntar el acta de Cabildo respectiva en la que conste
la aprobacion de los recursos.

PF-16/50-063-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen
la probable existencia de uno o mas delitos, en términos
de la legislacion vigente, relativo a las erogaciones
realizadas con recursos del Programa “Becas 3X1 Club
San Lorenzo”, en virtud de que en la citada cuenta
bancaria, el municipio deposito recursos provenientes de
la cuenta propia del Fondo Unico (Gasto Corriente), por
$620,000.00. Asimismo, de la cuenta de Becas 3X1 club
San Lorenzo, se realizaron transferencias a la cuenta del
Fondo Unico de Gasto Corriente, por la cantidad de
$676,189.28, habiéndose reintegrado recursos en exceso
por la ¢antidad de $56,189.28, mismos que no fueron
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reintegrados al 31 de diciembre del 2016 a la cuenta
bancaria del Programa de “Becas 3x1 club San Lorenzo”;
desconociéndose el destino de los mismos. De igual forma
el municipio tampoco presenté documentos probatorios
que comprueben y justifiquen que los recursos erogados,
se hubieren aplicado a los rubros autorizados, conforme a
la normatividad y reglas de operacion aplicables vigentes
en el ejercicio fiscal 2016, tampoco presento evidencia
documental que demuestre que la operacion y
administracién de estos recursos, se realizé conforme a la
normatividad aplicable para su Aprobacién, Programacion
y Presupuestacion, desconociéndose, en su caso, cuales
fueron las obras y acciones realizadas con los recursos
erogados y el estatus fisico financiero de las mismas, de
igual forma, tampoco presenté evidencia documental que
demuestre que para la aplicaciéon y comprobacién de los
recursos erogados, se hubiere apegado a los procesos de
Adjudicacién, Contratacion, Ejecucion, Supervision y
Control, conforme a la normativa aplicable en materia de
obra publica y en su caso de adquisiciones y prestacion
de servicios.

PF-16/50-066-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables, relativo a
erogaciones realizadas con recursos del Programa de
Fortalecimiento de la Infraestructura Estatal y Municipal”
numero 0105649102 “BBVA Bancomer”, por la cantidad
total del presupuesto asignado por $989,000.00, mas
intereses ganados por manejo de cuenta, también
ejercidos, por un importe $94.70, de los cuales, se
determinaron observaciones por el monto total erogado de
los $989,094.70, a los que se suman, intereses
determinados por la presuncion de desvié de recursos;
totalizando observaciones por la cantidad de
$1,008,052.23; consistentes en lo siguiente: a)
transferencias de recursos a la cuenta bancaria propia del
Fondo Unico por un importe de $590,000.00, mas
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intereses determinados por la presuncion de desvio, por
un importe de $18,957.53 y b) transferencias a cuentas
bancarias de terceros por la cantidad de $399,094.70. Sin
embargo en relacion a la aplicacion y comprobacion de
estos recursos, el municipio no presenté el soporte
documental que demuestre el cumplimiento normativo en
los procesos de Programacion, Presupuestacion vy
Aprobacion de los recursos, ni los expedientes unitarios
con la documentacion técnica, social y financiera que
compruebe y justifique que los recursos erogados, se
apegaron para su ejercicio y comprobacion a los procesos
de adjudicacioén, contratacion, ejecucion, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
prestacion de servicios y en su caso de obra publica y
adquisiciones. De igual forma, cabe sefialar, que de la
cuenta bancaria de Fondo Unico de Gasto Corriente, a la
que se trasfirieron los recursos; el Municipio tampoco
presenté evidencia documental, que en todo caso,
demostrara que desde la cuenta bancaria, los recursos
transferidos se hubiesen aplicado a los rubros
autorizados, conforme a la normatividad y reglas de
operacion aplicables para su Aprobacion, Programacion,
Presupuestacion, Aplicacion y comprobaciéon apegada a
los procesos de Adjudicacion, Contrataciéon, Ejecucion,
Supervision y Control, en materia de obra publica y en su
caso de adquisiciones y prestacion de servicios,
determinandose la presuncion de desviéo de los recursos
del Programa de Fortalecimiento de la Infraestructura
Estatal y Municipal” a fines distintos a los autorizados.
En consecuencia se determina la presuncion de darfio y
perjuicio al erario publico municipal por la cantidad de
$1°008,052.23, asi como aquellos que resulten por
tratarse de procesos de revision aun no concluidos, en
virtud de que el municipio no presentdé documentos
probatorios que comprueben y justifiquen que los
recursos erogados del Programa de “Fortalecimiento de la
Infraestructura Estatal y Municipal” se aplicaron a los
rubros autorizados, acciones autorizadas conforme a lo
establecido en la normatividad y lineamientos aplicables y
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no adjuntar el acta de Cabildo respectiva en la que conste
la aprobacion de los recursos.

PF-16/50-068-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables, relativo a las
erogaciones realizadas con recursos del Programa de
“Fortalecimiento Financiero para la Inversion B”, por un
monto de $9’324,160.00, de los cuales se determinaron
diversas irregularidades consistentes en lo siguiente: a)
transferencias de recursos a la cuenta bancaria propia del
Fondo Unico por un importe de $1’150,000.00, mas
intereses determinados por un importe de $43,786.07; b)
transferéncias de recursos a la cuenta propia del Sistema
de Agua Potable por la cantidad $475,000.00, mas
intereses determinados por la cantidad de $18,307.26; c)
pago de documentos por adeudos con el banco,
correspondientes a una linea de crédito de factoraje por
un monto de $3’145,623.70; y d) transferencias de
recursos a cuentas bancarias de terceros por un monto
de $4’553,536.30, sumando un importe total observado
por $9°386,253.33. Sin embargo en relacién a la
aplicacion y comprobaciéon de estos recursos, el municipio
no presentd el soporte documental que demuestre el
cumplimiento normativo en los procesos de
Programacién, Presupuestacion y Aprobacion de los
recursos, ni los expedientes unitarios con la
documentacién técnica, social y financiera que
compruebe y justifique que los recursos erogados, se
apegaron para su ejercicio y comprobacién a los procesos
de adjudicacién, contratacion, ejecucién, supervision y
control, conforme a la normativa aplicable en materia de
prestacion de servicios y en su caso de obra publica y
adquisiciones, por lo que se determina la presuncion de
dano y perjuicio al erario publico municipal por la
cantidad de $9’386,253.33, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presento
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LwsmEviivc documentos probatorios que comprueben y justifiquen
. “iuo ) que los recursos erogados del Programa de

Ll “Fortalecimiento Financiero para la Inversion B” se
LlECEo O gplicaron a los rubros autorizados, acciones autorizadas
T conforme a lo establecido en la normatividad y
lineamientos aplicables y no adjuntar el acta de Cabildo
respectiva en la que conste la aprobacion de los recursos.

De las Denuncias de Hechos correspondientes a la
Administracién comprendida del periodo del 15 de
septiembre al 31 de diciembre de 2016:

e AF-16/50-013-02.-En ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos por
$108,000.00 en contra de quien o quienes resulten
responsables, relativa al manejo, administracién y cuidado
de los Recursos Municipales con motivo de erogaciones
que no presentan evidencia documental que justifique y
compruebe la aplicacién de los recursos en actividades
propias del municipio, consistente comprobantes fiscales
faltantes, ordenes de pago para dispersion bancaria,
solicitudes de requisicion para la compra de cobijas,
contrato de prestacion de servicios del grupo musical
contratado, asi como en su caso la justificacion
documental correspondiente para lo que fueron utilizadas
dichas compras, ademas de la evidencia fotografica. Por lo
que se presume se causé un perjuicio al Municipio al
suponerse operaciones de las que no se comprueban ni
justifica la aplicaciéon del gasto en actividades propias del
municipio, lo que constituye la probable existencia de uno
o mas delitos, en términos de la legislacion aplicable
vigente.

e AF-16/50-015-02.-En ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos por
$562,963.00 en contra de quien o quienes resulten
responsables, relativa al manejo, administracion y cuidado
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e los Recursos Municipales con motivo de erogaciones
que no presentan evidencia documental que justifique y
ompruebe la aplicacion de los recursos en actividades
propias del municipio, consistente comprobantes fiscales
faltantes, ordenes de pago para dispersion bancaria y
cheques correspondientes, solicitudes de requisicién de
materiales, papeleria, cemento por parte de los de los
departamentos del ente fiscalizado, asi como en su caso la
justificacion documental correspondiente para lo que
fueron utilizadas dichas compras, ademas de la evidencia
fotografica. Por lo que se presume se causé un perjuicio al
Municipio al suponerse operaciones de las que no se
comprueban ni justifica la aplicaciéon del gasto en
actividades propias del municipio, lo que constituye la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion aplicable vigente.

AF-16/50-018-02.- En ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos por
$150,000.00 en contra de quien o quienes resulten
responsables, relativa al manejo, administraciéon y cuidado
de los Recursos Municipales con motivo de la erogacion de
recursos para la obra denominada Construccion de 320
cuartos adicionales, la cual no se justifica en virtud de que
no se anexo la orden de pago para dispersion bancaria, el
expediente unitario de la obra con la informacién técnica,
social y financiera, asi como la documentacion
comprobatoria y justificativa de la aplicacion de los
recursos en actividades propias del municipio. Por lo que
se presume se causé un perjuicio al Municipio al
suponerse operaciones de las que no se justifica la
aplicaciéon del gasto en actividades propias del municipio,
lo que constituye la probable existencia de uno o mas
delitos, en términos de la legislacién aplicable vigente.

AF-16/50-021-02.- En ejercicio de sus facultades la

Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos por
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$650,000.00 en contra de quien o quienes resulten
responsables relativa al manejo, administracién y cuidado
de los Recursos Municipales con motivo de erogaciones
que no presentan evidencia documental que justifique la
aplicacion de los recursos en actividades propias del
municipio, consistente en érdenes de pago para dispersion
bancaria y cheques correspondientes, solicitudes de
requisicion de juguetes y bolos para el DIF Municipal, que
respalden el importe de $600,000.00 erogaciones
otorgadas a la Directora del DIF Municipal, asi mismo el
contrato de prestacion de servicios, bitacoras de las
asesorias realizadas y la documentacion que las respalde,
ademas de los resultados finales obtenidos de dichas
asesorias. Por lo que se presume se causo un perjuicio al
Municipio al suponerse operaciones de las que no justifica
la aplicacion del gasto en actividades propias del
municipio, lo que constituye la probable existencia de uno
o mas delitos, en términos de la legislacion aplicable
vigente.

AF-16/50-023-02.- En ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos por
$1,000,000.00 en contra de quien o quienes resulten
responsables relativa al manejo, administracion y cuidado
de los Recursos Municipales con motivo de erogaciones
por concepto de anticipo para la Feria Regional del
Municipio de Trancoso, Zacatecas, de lo que aun y cuando
se presenté comprobaciéon fiscal, no se anexo evidencia
documental que justifique la aplicacion de los recursos en
actividades propias del municipio, consistente en la orden
de pago para dispersion bancaria, contrato de prestacion
de servicios, programa de la feria municipal, evidencia
fotografica de los eventos realizados. Por lo que se presume
se causdé un perjuicio al Municipio al suponerse
operaciones de las que no se comprueban ni justifica la
aplicacion del gasto en actividades propias del municipio,
lo que constituye la probable existencia de uno o mas
delitos, en términos de la legislacion aplicable vigente.
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PF-16/50-018-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo III 2016, mediante transferencias
de recursos a cuenta de terceros por concepto de “Compra
orden de SPEI Materiales y Construcciones” por la
cantidad de $300,000.00. Sin embargo en relaciéon a la
aplicacion y comprobacién de estos recursos, €l municipio
no presenté el soporte documental que demuestre el
cumplimiento normativo en los procesos de Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los recursos del Fondo
III, ni los expedientes unitarios con la documentacion
técnica, social y financiera que compruebe y justifique que
los recursos erogados, se apegaron para Su €jercicio y
comprobaciéon a los procesos de adjudicacion,
contratacién, ejecucion, supervision y control, conforme a
la normativa aplicable en materia de obra publica y en su
caso de adquisiciones y prestacion de servicios. Aunado a
lo anterior, es conveniente senalar, que en la pdliza
numero C00524 emitida del Sistema Automatizado de
Administracion y Contabilidad Gubernamental (SAACG),
se sefiala como concepto, que los recursos fueron erogados
como: “PAGO PARCIAL DE ESTIMACION UNO OBRA:
CONSTRUCCION DE 320 CUARTOS ADICIONALES. GP
Directo 147 MATERIALES Y CONSTRUCCIONES CAMINO
REAL SA DE CV”. Sin embargo, para la ejecucion de la
obra denominada “Construccion de 320 cuartos
adicionales”, los recursos fueron aportados en su totalidad
por la SEDATU, mismos que fueron aprobados dentro del
“Programa de Infraestructura” en su vertiente “Ampliaciéon
y/o Mejoramiento de la Vivienda” del Ramo Administrativo
15, por la cantidad de $14'203,408.00, por tal motivo,
ademas de lo antes observado, no se justifica su pago con
recursos del Fondo III 2016. En consecuencia se determina
la presuncion de dano y perjuicio al erario publico
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municipal por la cantidad de $300,000.00, asi como los
que resulten por tratarse de procesos de revisiéon aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presento
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo III 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados en beneficio directo de poblaciéon en
pobreza extrema o en localidades con alto o muy alto nivel
de rezago social, conforme a lo establecido en los articulos
33 y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal, asi como a los
Lineamientos Generales para la Operacion del FAIS,
vigentes en el ejercicio fiscal 2016.

PF-16/50-037-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislaciéon vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo IV 2016, mediante la expedicion de
cheques por un importe de $296,240.58, de los cuales el
monto de $226,240.58, corresponden a cheques
depositados a cuenta bancaria de terceros y el resto por la
cantidad de $70,000.00, relativo a los cheques numeros 21
y 23 por $35,000.00, cada uno, los cuales fueron cobrados
en efectivo. Sin embargo en relacién a la aplicacion y
comprobacién de estos recursos, el municipio no presento
el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de  Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentacién técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacién a
los procesos de adjudicacién, contratacion, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de obra publica y en su caso de adquisiciones y
prestacion de servicios. Por lo que se refiere a los cheques
numero 21 y 23 cobrados en efectivo por la cantidad total
de $70,000.00; tal situaciéon se derivo del hecho de haber
emitido los cheques sin la leyenda “para abono en cuenta
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del beneficiario”, desconociéndose quienes fueron las
personas que los cobraron o endosaron; por tal motivo, el
municipio debié presentar copia fotostatica por el anverso
y reverso de los cheques referidos, a fin de constatar, que
* hubieran sido cobrados o endosados por los beneficiarios
de los mismos. En consecuencia, se determina la
presuncion de dano y perjuicio al erario publico municipal
por la cantidad de $296,240.58, asi como aquellos que
resulten por tratarse de procesos de revision aun no
concluidos, en virtud de que el municipio no presento
documentos probatorios que comprueben y justifiquen que
los recursos erogados del Fondo IV 2016, se aplicaron a los
rubros autorizados, conforme a lo establecido en los
articulos 37 y 49 de la Ley de Coordinacién Fiscal.

PF-16/50-039-01.- En el ejercicio de sus facultades la
Auditoria Superior del Estado presentara ante la Fiscalia
General de Justicia del Estado, Denuncia de Hechos a
quien o quienes resulten responsables y que constituyen la
probable existencia de uno o mas delitos, en términos de la
legislacion vigente, relativo a las erogaciones realizadas
con recursos del Fondo IV 2016, mediante transferencia
bancaria a cuenta de terceros, por la cantidad de
$100,026.86, registrados en poélizas de cheque C00512 el
31/10/2016. Sin embargo en relaciéon a la aplicaciéon y
comprobacion de estos recursos, el municipio no presenté
el soporte documental que demuestre el cumplimiento
normativo en los procesos de Programacion,
Presupuestacion y Aprobacion de los recursos, ni los
expedientes unitarios con la documentaciéon técnica, social
y financiera que compruebe y justifique que los recursos
erogados, se apegaron para su ejercicio y comprobacion a
los procesos de adjudicacién, contratacion, ejecucion,
supervision y control, conforme a la normativa aplicable en
materia de prestacion de servicios y en su caso de obra
publica y adquisiciones.
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(3¢ ""‘;{co SIDERANDO UNICO.- Las observaciones de la Auditoria
\B & _‘.'-.'_"-uf,‘Sh;erior del Estado, fueron evaluadas por esta Representacion
" .-¥"Popular, concluyendo que en el particular fueron
__Lazgnablernente validas para aprobar la Gestion Financiera
correspondiente al ejercicio fiscal de 2016 del Municipio de

Trancoso, Zacatecas.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo
ademdas en lo dispuesto por los articulos 152 y 153 del
Reglamento General del Poder Legislativo, en nombre del
Pueblo es de decretarse y se .

DECRETA

PRIMERO.- Con las salvedades que han quedado indicadas en
el presente Instrumento Legislativo, SE APRUEBAN los
movimientos financieros de Administracion y Gasto relativos a
la Gestion Financiera del Municipio de Trancoso, Zacatecas, del
ejercicio fiscal 2016.

SEGUNDO.- Se instruye a la Auditoria Superior del Estado,
para que emita las correspondientes RECOMENDACIONES y
las acciones de INTERVENCION DEL ORGANO INTERNO DE
CONTROL, solicitando la atencion de las autoridades
municipales con el propoésito de establecer medidas preventivas
y sistemas de control y de supervision eficaces, a fin de que los
recursos publicos se administren con eficiencia, eficacia,
economia, transparencia y honradez para satisfacer los
objetivos a los que estan destinados.
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B0
/j «= <»’RERCERO.- Se instruye a la Auditoria Superior del Estado, que,
(7 %57 con relacién a las acciones de SEGUIMIENTO EN EJERCICIOS
k “» POSTERIORES, durante la revision a la Cuenta Publica del
\_ i7" ejercicio que corresponda, efectue actuaciones de seguimiento y
~verificacion en relaciéon a la aplicacién y ejecuciéon de recursos
~ del ejercicio fiscalizado.

CUARTO.- Se instruye a la Auditoria Superior del Estado, para
que inicie la promociéon para el FINCAMIENTO DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS en los términos
senalados en el Resultando Cuarto del presente Decreto.

QUINTO.- Se instruye a la Auditoria Superior del Estado, para
que inicie el PROCEDIMIENTO PARA EL FINCAMIENTO DE
RESPONSABILIDADES RESARCITORIAS por un monto total
de $63’003,398.76 (SESENTA Y TRES MILLONES TRES MIL
TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 76/100 M.N.), de los
cuales $55'099,690.58 (CINCUENTA Y CINCO MILLONES
NOVENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS NOVENTA PESOS
58/100 M.N.), corresponden a la Administracién Municipal, por
el periodo del 01 de enero al 15 de septiembre de 2016, y la
cantidad de $7'903,708.18 (SIETE MILLONES NOVECIENTOS
TRES MIL SETECIENTOS OCHO PESOS 18/100 M.N.), a la
Administraciéon Municipal del 15 de septiembre al 31 de
diciembre de 2016, en los términos senalados en el Resultando
Cuarto del presente Instrumento Legislativo, de los que debera
de dar puntual seguimiento e informar a esta Legislatura del
Estado para los efectos de su competencia Constitucional.

SEXTO.- Se instruye a la Auditoria Superior del Estado, que
con relacion a las acciones de DENUNCIA DE HECHOS,
durante la revision a la Cuenta Publica de estos ejercicios,
denuncie ante las autoridades competentes por la presunta
comision de uno o varios delitos en el manejo de los recursos
publicos, en los términos senalados en el Resultando Cuarto del
presente Decreto.
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€ EPTIMO.- La presente revision, permite dejar a salvo los
Jwf%derechos y responsabilidades que corresponda ejercer o fincar a
3 Vs R la uditoria Superior del Estado y otras autoridades, respecto al
%1 “smanejo y aplicacion de recursos financieros propios y/o
.. federales, no considerados en la revision aleatoria practicada a

s laspresente Gestion Financiera.
OEL STANY.

ARTiCULO TRANSITORIO

UNICO.- El presente Decreto entrara en vigor el dia siguiente al
de su publicacién en el Periédico Oficial, Organo del Gobierno
del Estado.
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*‘ COMUNIQUESE AL EJECUTIVO DEL ESTADO
PARA SU PUBLICACION.

£ ‘.-' 3T A

\-

Dado en la Sala de Sesiones de la Honorable Sexagésima Tercera
Legislatura del Estado, a los veinte dias del mes de diciembre del afio
dos mil dieciocho.

PRESIDENTE

// Z 7 A

DIP. JOSE

DIP. AiDA RUiZ FLORES DELGADILLO




