LA HONORABLE SEXAGESIMA PRIMERA
5 LEGISLATURA DEL ESTADO LIBRE Y
< THSISOBERANO DE ZACATECAS.

ANTECEDENTES:

PRIMERO. El cuatro de marzo de dos mil dieciséis, se recibio
en la Oficialia de Partes de este Poder Legislativo del Estado,
escrito firmado por los Ciudadanos Juana Rios Pérez, Celia
Delgado Victorio, Verdénica Hernandez Cardenas, Elena Ruiz
Sanchez, Miguel Angel Peralta Rodriguez e Hilario Torres
Juarez, Sindica y Regidores, respectivamente, del Honorable
Ayuntamiento de Villa Hidalgo, Zacatecas, mediante el cual
solicitan no le sea concedida participacién o informacién alguna
respecto a los asuntos legales del Municipio de Villa Hidalgo,
Zacatecas al Licenciado Abel Rodriguez Herrera, toda vez que no
se le ha otorgado personalidad como asesor juridico, apoderado
legal o cualquier otro equivalente de la Administracion Publica
Municipal 2013-2016 del Ayuntamiento de Villa Hidalgo,
Zacatecas.

SEGUNDO. Mediante memorandum numero 1890, del
veintinueve de marzo del presente afo, luego de su primera
lectura en Sesion del Pleno del mismo dia, el asunto fue
turnado a la Comision de Gobernacion, dejando a su
disposicion el expediente relativo, para su analisis y emision del
dictamen correspondiente, lo que en estos momentos se efectua,
conforme a los siguientes

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Es facultad de la Legislatura del Estado resolver las
solicitudes presentadas en este Poder Legislativo del Estado en
relacion con los municipios, en términos de los articulos 21,



fraccion IV, 22 fraccion XIV y demas relativos de la Ley

A;;_;l,j-tgljgénica del Poder Legislativo del Estado de Zacatecas.
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oa 'SEE}UNDO. Las autoridades que por disposicion de ley, tengan
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nicipios de Zacatecas en lo general y, particularmente, a lo
dispuesto en sus leyes organicas y reglamentos respectivos, de
acuerdo con lo previsto por el articulo 92 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de Zacatecas.

De conformidad con lo sefialado, los articulos 66 y 78 del citado
ordenamiento  legal establecen, como requisito de
procedibilidad, la obligacion a cargo del denunciante de ratificar
su solicitud o denuncia, en un plazo de tres dias habiles
contados a partir de su presentacién. Dichas disposiciones
senalan textualmente lo siguiente:

“Articulo 66. La solicitud o denuncia debera ratificarse ante
la autoridad que sustancie el procedimiento, mediante
comparecencia personal de quien promueva, dentro de los
tres dias habiles siguientes a su presentacion. Quien
comparezca a ratificar debera identificarse con su credencial
de elector o pasaporte y se levantard acta debidamente
circunstanciada en la que se hagan constar los nombres y
datos que permitan identificar a los comparecientes y los
hechos y diligencias que se lleven a cabo. Dicha acta deberd
glosarse al expediente que al efecto se integre.”

“Articulo 78. La solicitud o denuncia deberd ratificarse
dentro de los tres dias habiles siguientes a su presentacion,
ante el Presidente de la Mesa Directiva, mediante
comparecencia personal en los términos del articulo 63 de la
presente Ley.”

Como se puede observar, en los preceptos anteriores, el
legislador ha exigido que para actuar procesalmente contra un
servidor publico, por haber cometido una posible irregularidad
establecida en la Ley de Responsabilidades de los Servidores



__Publicos del Estado y Municipios de Zacatecas, se cumplan
/F%x Aalgunos requisitos legales previos.
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Se trata de requisitos de procedibilidad, que vienen a establecer

~:gh filtro o seleccion de la actuacién de la administracién de
._:‘.'jjiéticia, al condicionar el inicio de un proceso por el hecho

corretido.

En materia penal, los requisitos de procedibilidad han sido
definidos por César Augusto Osorio y Nieto como:

“...las condiciones legales que deben cumplirse para iniciar
una averiguaciéon previa y en su caso ejercitar la accién
penal contra el probable responsable de la conducta
tipical”.

Con base en lo anterior, en el presente caso, no obra en autos
constancia de que la solicitud presentada el cuatro de marzo de
dos mil dieciséis, haya sido ratificada por los ciudadanos Juana
Rios Pérez, Celia Delgado Victorio, Verénica Hernandez
Cardenas, Elena Ruiz Sanchez, Miguel Angel Peralta Rodriguez
e Hilario Torres Juarez, Sindica y Regidores, respectivamente,
del Honorable Ayuntamiento de Villa Hidalgo, Zacatecas.

TERCERO. El Pleno analizd, de manera precisa, el
cumplimiento de los presupuestos de procedibilidad de la
solicitud.

Como se ha senalado anteriormente, la ley de la materia exige,
como requisitos de procedibilidad, que la solicitud se formule
por escrito ante la Legislatura y se ratifique en comparecencia
personal por quien promueva, dentro de los tres dias habiles
siguientes a su presentacion.

Al respecto, el Pleno estima que siendo la ratificacién un
requisito de procedibilidad para dar tramite, en cuanto al fondo,
a la solicitud en cuestiéon, debe cumplirse a cabalidad dicho
presupuesto.
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__En tal virtud, en el caso particular, la solicitud de los
mudadanos Juana Rios Pérez, Celia Delgado Victorio, Verénica

[
A ; ,(‘:ﬁémandez Cardenas, Elena Ruiz Sanchez, Miguel Angel Peralta
,;,Redhguez e Hilario Torres Juarez, Sindica y Regidores,
; ;:Tréspectlvamente del Honorable Ayuntamiento de Villa Hidalgo,
3 ---_,-.,Zacatecas presentada en la Oficialia de Partes de este Poder

Eeglslatwo el cuatro de marzo del ano dos mil dieciséis, no fue
‘ratificada.

Como consecuencia de lo expresado, resulta procedente el
desechamiento de plano de la solicitud mencionada, en
términos del articulo 67 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios de Zacatecas
vigente, el cual dispone lo siguiente:

“Articulo 67. La autoridad competente para sustanciar el
procedimiento, debera revisar dentro de los siguientes diez
dias habiles, si la solicitud o denuncia se encuentra
apegada a derecho. En los casos que no reunan los
requisitos senalados en esta Ley, se desechara de plano,
informando sobre el particular al promovente.”.

Por las consideraciones expresadas, el Pleno de esta Asamblea
Popular se encuentra impedido para efectuar pronunciamiento
alguno sobre la sustancia del asunto que nos ocupa.

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento
ademas en lo dispuesto por los articulos 94, y
relativos del Reglamento General del Poder
Legislativo, se resuelve:

PRIMERO. La Honorable Sexagésima Primera Legislatura del
Estado Libre y Soberano de Zacatecas, declara la improcedencia
de la solicitud los Ciudadanos Juana Rios Pérez, Celia Delgado
Victorio, Verénica Hernandez Cardenas, Elena Ruiz Sanchez,
Miguel Angel Peralta Rodriguez e Hilario Torres Juarez, Sindica
y Regidores, respectivamente, del Honorable Ayuntamiento de



Villa Hidalgo, Zacatecas, para que no le sea concedida
- participacion o informacion alguna respecto a los asuntos
.+ legales del Municipio de Villa Hidalgo, Zacatecas al Licenciado
{ -7::Abel Rodriguez Herrera.
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4 fSEGUNDO. Notifiquese a los interesados la presente resoluciéon
- :p%ra- los efectos legales que de la misma se derivan.
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TERCERO. Archivese el expediente original, como asunto
concluido.

DADO en la Sala de Sesiones de la Honorable Sexagésima
Primera Legislatura del Estado, a los once dias del mes de
mayo del ano dos mil dieciséis.

SECRETARIA

DIP. MARIA DEJ
SI2LATURA
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