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AMALIA D. GARCIA MEDINA, Gobernadora del Estado de
Zacatecas, a sus habitantes hago saber: ' :

Que los DIPUTADOS SECRE’I‘ARIOS de la Honorable
Quincuagésima Octava Legislatura del Estado, se han
servido dinigirme el siguiente:
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LA  HONORABLE ' ' QUINCUAGESIMA
OCTAVA LEGISLATURA DEL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE ZACATECAS, EN
NOMBRE DEL PUEBLO DECRETA:

RESULWDO mo.- En Sem Qrdmana de. fecha
primero. del mes.. de Septlembrc del afio dos mil cuatro, . la
Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado emitis el
Decreto No.. 564, que contiene las reformas a log articulos 330,

332 y 333 del Cédigo Penal del Estado de Zacatecas, asi como la
reforma al articulo 350: def’ ‘Codigo- de’ P‘tbcedxmxentos Penales
del Estado de Zacatecas.

RESUL’!‘W SEGUBDO.- A través del oficio niimero 5760
fechado el-01 .de Septiembre de 2004, los Diputados Secretarios
de la Meaa Directiva, con- fundazm:nto en el articulo 62, fraccion
i, dela emnmcxén Politica del Estado, remitieron al Ejecutivo
del Estado, para su promulgacién y pubhcam ¢l Decreta No.
564,

RRSULTAKBG TERCERO.- En sesion ordinaria del Pleno de
fcchaSﬂﬁcScphembrédezom se dio cuenta de la reeepcion
del oficio narser 01372004, por ¢l quie con fondameénto en las
facultades qie les conficren los articulos 24, fraccion IH y 34
fraceién 1 de la-Ley Organita de la Administracién Pibliea del
Estado; el Secretario General de Gobigroo..y el Coordinador
General. Juridico; presentaron a” esta Legislatiira el escrito de
observaciones qgite; con fundamento €h Ia facultad que je otorga
ia fraccibn I del articulo 62 de la  Constitucién - Politica’ del
Estado, la Gobernadora del Estado hace al Decreto No. 564 gue
contiene reformas a los Cédigos Penal y de Procedimientos

Penales.
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RESULTANDO CUARTO.- Luegos de su lectura en Sesidn
Ordinaria del Pleno, el pasado 30 de Septiembre, con
fundamento en Jo dispuesto por los articulos 56, fraccién 1 y 59
parrafo primero, fraccién I, del Reglamento General del Poder
Legisiativo, las observaciones realizadas por la Titular del
Ejecutive del Estado al Decreto Ne. 564, fueron turnadas a la
Comisién  Legislativa de Puntos Constitucionales para su
analisis y la emision del correspondiente Dictamen.

CONSIDERANDO PRIMERQ.- Ei Decreto No. 564 se sustentd
en la sigujente:

“# EXPOSICION DE MOTIVOS

El Sector Agropecuaric en el Estado de Zacatecas
constituye uno de ios pilares fundamentaies para €l desarrollo
ceondémico y social, por lo que resulta prioritaric que el marco
legislative asi como las instituciones ptblicas correspondientes
atiendan  Jos  aspectos  prioritarios  para  su mejor
desenvolvimiento,

Existen factores adversos que requieren de su atencion,
algunos de los cuales, como son los climaticos, resultan por sy
propia naturaleza dificiles de controlar. Pero la necesidad de
abatir la deficiencia en la productividad nos lleva a actualizar
los sistemas tecnoldgicos en un mundo de avanzado desarrolio
que obliga a realizar los esfuerzos posibles para que nuestra
sitacibn productiva se aleje el rezago que limita los mejores
ingresos para nuestros productores.
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Existen iguaimente factores adversos en los que la
Hroduccidon agropecuaria sufre pérdidas debide a conductas
contrarias a los derechos nacidos del contrato social como es el
derecho de propiedad. En tales condiciones se encuentra el
delito de abigeato que se comete mediante comportamientos en
gue se viola Ia Ley Suprema de la Nacién en la que establece la
Proteccidon al Patrimonio Familiar dentro de las garantias
individuales y sociales. ‘

En ¢]l Estado de Zacatecas durante largas décadas se ha
venide consumando el delito de abigeato en perjuicio de las
familias cuyo patrimonio descansa en la explotacién del ganado
mayor y menor. Y las experiencias acumuladas en continuos
actos del dafio en la economia particular de los productores y de
ia propia del sector agropecuario, obliga a gue se genere un
nuevo marce juridico que proteja en mayor medida el producto
del trabajo, el patrimonio y la seguridad de los propios
habitantes del campo de Zacatecas.

La presente reforma en esta Exposicion de Motivos
establece la necesidad de valorar las caracteristicas del delito de
abigeato en el terreno juridico, social, econémico ¥ moral a
partir de adecuar en la clasificacidn de los delites, para
ponderar la necesidad de aplicar la penalidad que corresponda
en la medida que la razéon juridica nos permita a través de su
andlisis y brindar asi a la sociedad, la respuesta a esa
importante demanda que por mucho tiempo ha formulado a las
instituciones publicas de los fres poderes piblicos establecidos
en el Estado.

Asi, podemos subrayar que por €l resultado y el dafio que
causa éste delito, se afecta a la supervivencia de las familias
afectadas por la accidn del abigeato, ya que se les despoja
parcial o totalmente de la fuente de ingresos econémicos que
provienen del aprovechamiento de los productos y subproductos
de origen animal que cotidianamente son el propésitc y el
producto de su trabajo.
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Cuando se comete - el delito de abigeato, debe de
considerarse que en ese momento consumative, existe una
accién que provoca una lesion juridica gue aungue se produce
en un instante, dicha conducta disminuye o destruye el bien
juridico tutelado en forma instantinea, en ese mouiento, pero
de tal forma, permanecen en forma indefinida las consecuencias
nocivas del mismo.

Esto se explica, porque de inmediato ¢l productor pecuario
pierde su p&tmnomo parcial o totalmente y con él la forma de
continuar con lps ingresos econdmicos con los que venia
viviendo para la atencién de sus necesidades familiares y
productivas.

Lo mismo que la pérdida de ganado, significa ademés, que
en su contenido genético existen las bases para el mejoramiento
de las razas y de su nivel productive, por lo que asi se ven
interrumpidas de esta forma; y el dafio viene a hacerse mas
significativo en lo permanente, porque la calidad 'y el cédigo
genéticos no podran resarcirse pecuniariamente en virtud de
que las lineas genéticas obedecen a patrones naturales y
cientificos que dependen de su interpretacion y aplicacién por
largos aftos; por lo que para tal situacién no es posible
establecer un valor econdmico intrinseco gque pueda ser
cuantificable.

‘Asimismo, al despojar del ganado a su propietario, se
afectan actividades como la traccibn, el transporte, el deporte y
otros usos cotidianos en que las diferéntes especies se utilizan
en el campo. Este dafio podris cuantificarse aparentemente,
pero hasta ahora no ha sido contemplado por la legislaciéon para
valorar el dafio en el delito de abigrato. Porque ademAs la tarea
agropecuaria estd plena de miltiples funciones.
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4  Lapractica del abigeato de Zacatecas, viene a adquirir el
carécter de continuado, puesto que se da en varias accionss y
una sola lesién juridica; esa discontinuidad en la ejecucién
establece para Carrara, que la continuidad en el delito debe
buscarse en la discontinuidad de la aecidn, ya gue la piumhdad
de acciones lleva a la unidad de la lesién juridica.

Como cjemplo, puiede citarse 1a forma en que operan en el
Estado “de Zacatecas log aingeos, quienes para no ser
descitbiertos en él roho ivo de rebaiios o hatos
ganaderos, vienen hurtando de - unha en una, o en pocas cabezas
de ganado, hasta lograr el mayor despojo. Esta ¢s la
caracteristica de la consumacion de este delito y que por lo
mismo, amerita la reforma al Cédigo Penal, lo Ixusmc que al
Codigo de Procedimientos Penales de Zacatecas.

La pcrsxst;e,nma en ¢l p_mposato de la accién del delito de
abigeato, no sé6lo se ha. prolongado desde hace décadas, sino
que ha extendido su accidn a diferentes ambitos, que alcanzan
desde el espacio comercial, hasta el de control, vigilancia y
prevencitn de este delito. De esta forma, se da la concurrencia
en forma cada vez mis organizada entre diversos actores con
quienes directamente consuman esta accion depredatoria.

Con lo anterior sefialado, se mtegran las mencionadas
sitiaciones para conformar una sola agresién de conjunto, al
derecho, en donde el patrimonio ;. ve dasiado parcial o
totalmente asi como el dafic moral ¥ 1a afectacién al estado de
dnimo personal y colectivo, pleno de inseguridad que se genera
en el ambito rural en el Estado de Zacatecas y que por ahora
perdura por large tiempo.

Para reafirmar lo anterior sefialamos que Porte Petit
enumera como “el delito pcrmanentc a) una conducta o hecho;
v, b) una consumacién més o menos duradera A su vez el
segundo elemento comprende tres momentos, a saber: a’) un
momento inicial identificado con la compresién del bien juridico
protegido por la ley; b’} un momento intermedio, gque va desde la
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gompresion del bien juridico hasta antes de la cesacion del
estado antijuridico; v, ¢') un momente {inal, coincidente con la
cesacion del estado comprensive del bien juridico.”

La naturaleza activa de los delincuentes que cometen
abigeato en Zacatecas, consiste en la constante realizaciéon de
hechos con los que con toda intencidn, eluden lo previsto por la
legislacidn penal, en virtud de los criterios que se establecen en
la clasificacién simple y pecuniaria con que se define ¢l articulo
330 en las reglas para valorar el hurto de ganade v su
penalidad.

En las antiguas legislaciones como la de los hiebreos guce
cran agricultores y pastores en gran medida y de los germanos,
para los cuales jos ganados era la riqueza basica, se cuidaron
en sus leyes la proteccidn contra los ladrones mediante
disposiciones minuciosas. De ello es un ejemplo la Lex Salica
en la cual de los 65 titulos que compones la lex antiqua, ocho se
destinan exclusivamente a la represién de diversos robos de
animales. El Derecho Romano dictd normas especiales sobre ¢l
abigeato, segun lo demuestran las leves del Digesto. En todas
esas viejas legislaciones, la clasificacion del delito se apovaba en
el criterio de Ja naturaleza de la cosa hurtada, a la que se daba
una mayor proteccién juridica en razon del valor que tenia para
cl rrabajo y la rigueza agricola ganadera. Valorando desde luego
la presencia lumana cn estas labores.

Modernamente, ha variado el principio lundamentador de
la calificante. Segun lo muestran ia mayoria de los codigos, en
donde se funda en la sola consideracién de la cosa, como el
simple valor comercial del ganado que va al sacrificio sin
importar sus caracteristicas genéticas o sus condiciones propias
para el trabajo rural, como factores de la produccién y
productividad.
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Generalmente, las condiciones en que el ganado es
hurtade, viene a ser en los campos, en los hugares alejados y
atn valga reconocerlo dentro de las propias instalaciones o
ranicherias en las que se supone, estan dentro de la custodia
inmediata de las autoridades de seguridad piablica. Pero el
fenémeno det ilicito a pesar de ello, viene en incremento.

De todo lo anterior se deriva la necesidad, dice Carrara de
que la “defensa pablica de los derechos se muestre mas
enérgica, precisamente alli donde la defensa privada es menos
potente”.

Mas alin, si tomamos en cuenta que la modalidad que se
vive v se observa en la consumacion del delito de abigealo no
salo viene a ser squiparable a lo que sefala el Codige Penal de
Zacaiecas en el delito de asalto, sine que las condiciones se
Hegan a presentar en forma mas viclenta vy con secuelas en las
que viven amenazados por los propios delincuentes, los mismos
gque son reconocidos vy conviven ¢n forma pemiciosa en el
mismo ambiente social que dafan en forma frecuente ¥
permanentemente.

Para reafirmar: el propio Cédige Penal, esiablece en su
articulo 264. a guienes asalten una poblacidén ¢ rancheria, se
les sancionara con prision de veinte a treinta agos, si fueren los
cabecillas ¢ jefes, y de quince a veinte afios a los demés, sin
perjuicio de aplicar las reglas del concurso por cualesquicra
otros delitos que se cometan.

En el caso del abigeato, las acciones en la practica, se
presentan con caracteristicas mas graves, lo que hace necesario
reconsiderar la penalidad que se aplica a este delito. Para ello es
conveniente tomar en cuenta los siguientes elementos:
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1. La mnaturaleza del dajfio causade o neo evitado, que
considere otros aspectos, méas alla del valer comercial
intrinseco.

2. La naturaleza de la accidn u omisién y los medios
empleados.

3. La magnitud de la agresion del bien juridico v su impacto
en el entorno productivo,

4, Las circunstancias en la realizacién de la conducta
respecto al tiempo, lugar y modo de la realizacién del
delito.

. Los vinculos de parentesco, amistad ¢ relacién social entre
el que delinque y el afectado v la calidad de los tratos
comerciales cuando se dé esa misma accidn.

o

Analizadas todas estas circunstancias, os cuando la
legislacion penal debe tener bases para que se ofrezca la
claridad respects a los dafios reales que se generan con ¢} delito
de abigeato y con ello, aplicar con espiritu preventivo las
penalidades que correspondan en beneficio de la justicia.

En razin de todo lo anterior, con esta reforma se
incrementa la pena privativa de libertad, asi come la sancion
pecuniaria aplicable en cada una de las modalidades
progresivas en cuanto al valor del ganado robado, que se
contemplan en el articulo 330. De igual manera se increments
la punibilidad, en tratdndose de los tipos delictivos previstos en
los articulos 332 y 333, todos, del Codigo Penal del Estado.

Con el mismo criterio de defensa social y para preservar
una de las mas importantes fuentes de ingreso para cl
patrimonio familiar de miles de famnilias campesinas, se amplia
el range de cobertura en cuanto al valor de lo robado en el delito
de abigeato, para que en adelante quede considerado también
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como delito. grave, cuando se actualicen las hipitesis de las
Mucciones 11, Il y IV del mencionado articulo 330 del codigo

punitivo,

En concordancia con lo. anterior, el presente decreto
reforma la fraccion XV del articulo 350 del Cédigo de
Procedimientos Penales, a efecto de que el delito de abigeato
constituya delito ;grave cuando el valor del ganado robado

exceda de cien cuotas de salario minimo.”

CONBIDERANDO SEGUNDO.- El Pleno de esta legislatura
analizd las observaciones formuladas por la Gobernadora del
Estado al Decreto No. 564 materia del presente instrumento

legislative.

En las observaciones, la Titular del Poder Eiecutive,
puntualiza lo sigaiente:

1% Que al sumentar la punibilidad en los tipos penales
relativos al delitc de abigeato se debe establecer una
comparacién a la sancién prevista en otros delitoes de
mayor gravedad.

2° Que como ejemplo de la comparacién sefialada se
puede observar €l hecho de que en ef caso del delito de
roba, que se sanciona de acuerdo al monto del valor de lo
robado, en relacién con las sanciones propuestas para el
delito de abigeato, se observa qu: éstas son superiores,
aun cuando ia gravedad econdmica cause el mismo electo.
Que estas reformas provocarian una mcongruencia con la
sancién de otros delitos de igual o mayor gravedad.

3* - Que el Ciddigo Penal vigente sanciona con uns
penalidad de cuatro a diez aftos y multa de diez a
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cincuenta cuotas, al gque comete el delito de violadién y que

en case de aprobarse las reformas,  regresariamos. al
gistema contemp}ado en el Codigo Penal de 1966, en el que
se le daba mas importancia al ganade que a la integridad
de una persona.

4° Que_en relacidén a la reforma propuesta al Codigo de
- Procedimientos Penales, es necesario reflexionar acerca de
la drastica diferencia. que  setia: ¢l hecho de. gue, de
apmbarla al inculpade por el “delito de ablgeata se le
negaria el derecho a obtener la libertad bajo caucifn, lo
-gue implicaria un crecimiento umeccsanu de la poblacion
de los Céntros de Rehabilitacion Sodial.

CONSIDERANDO TERCERO.- Con motive de las observaciones
de la Titular del Poder Ejecutivo al Decreto # 564, detalladas en
el congiderando anterior, y en virtud a ‘Ias diversas’ solicitudes
de atencion de este problema que las Organizacionies de
Ganaderos hicieron llegar a esta Legislatura, las Comisiones
Legislativas  de Purites  Constitucionales .y Desarrollo
Agmpe(mmm ‘convocaron a reuniones de trabajn en las gque,
con la asistencia de z‘epresentantes de la Procuraduria General
de la Republica, del Tribunal Superior de Justicia, de la
Procuraduria General de Justicia, de la Coordinacion’ General
Juridica, de la Secretaria de Desarrollo Agropecuario y de la
Unién QGanadera Regional, fueron comientadas vy analizadas
cada uma de ellas. Las mesas de trabajo concluyeron que
efectivamente las-observaciones de: la-Gobernadora al- Decreto
en comento, conticnen reflexiones jurilicas que son atendibles.
Que ¢s correcto sestener que al revisar el contenido de los tipos
penales se debe -hacer un analisis axiolégico de los bienes
juridicos cuya lesidn o puesta en peligro se pretende poner a
salve. El tipo penal, como construccion'del legislador, tiene un
contenido normativo suficiente y necesario para scitalar el deber
juridico .dirigido a los individuos y. va encaminado a la
salvaguarda de un particular bien que es necesario proteger. La
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umb:lxdad entendida como el rango entre un maximo y un
nimo de conminacidn o amenaza gue e} Ieglsladnr fanza a
quien lesione o ponga- en’ peligro el ‘bien juridico penalmente
protegido, y su cuantia estd intimamente ligada al valar del bien
protegido.  El contenido normiativo del tipo perial, iglialmente,
tiene una relacién direéta con el bien- protegido: a mayor
importancia del bien juridico, rienor contenido del tzpo penal y
por 10 tanto mayor pmteccwn a mayor nnportancm ‘del bien

 'Precisamenite, ¢l analisis axiolégico que réaliza e legistador

- estd contenidd en 13- punibilidaid que se establéce para cada tipo
penal. Como'en todéiefirquizacion, es nécesario eatablecer um
estricto ‘orden creciente, tanto mAy- mportante es’ €] bien
juridico tutelado, tanto’ mas alta deberd ser la ameénsza que se
lanza en via de la prevencién general del delito. En este sentido,
fa punihxhdad Hene  una  doble  funcién: -la - primera, de
prevencién general, al intimider a agquellos que pretendan
actualizar la. conducta tipificada; la segunda, csatablecer un
minimo ¥y un maxima que el juzgador debera tomar en cuenta al
realizar la. punicién, para la actualizacién de la prevencion
especial,

Por otra parte, en las observaciones que se analizan, la
Titular del Ejecutivo scﬂala gque el dafio patrimonial ocasionado
en &} dellte de ablgeato es similar al casionado en el delito de
robo; que en #mbos ¢asos se trata de un delito cuyo bien
juridico consmﬁxdo es ¢l patrimonio, y que sin embargo, ya en
las disposiciones vigentes se pnvﬂcha la propiedad del ganado
al establecerse una punibilidad mas alta al abigeato sobre el
robo por la misma cantidad, lo cual es inexaclo, ya que si
analizamos ¢! contenido de los articulos que sancichan los
delitos de tobo 'y abigeato, encontfaremos el mismo rango de
punibilidad atendiendo al daiio patrimonial ccasionado.
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* Asumsmo, dc la lectura m;xdadosa de Ia. Expes:man de
" Motivos del Decreto No. 564, se puede. apreciar: qué la
Legislatura del Estado tomé en cuenta. ¢l hecho-de:que-en
abigeato no solo se ‘dada de maners eventual ¢l patnmomo de
ung persond o faxmha en la especie, se trata de una- supresidn
de los medios para ejercer una actividad econémica que permite
la sobrevivencia de muchos zacatecanos. No se. trata-de un
dafio. patrunomal simple, al sustraef una cabeza de ganado o-un
hato, en realidad. se estd . constrifiendo. el- cjercicio -de una
actividad econémica, se esta lesmrmado una forma de vida y el
dafio, per, lo tanto, es permanente. .- En ese sentido, apesar de
_que cfbxen;nﬁdmomsepmw_ 2 8 3
_pucde decir gue: es lo mismo: que a7y
mil pesosoque le sustraigan el % :
base para la mejora de su ganado.y dc su produccm

Sin: embargo; fio-deberhos pasar por ulto el hecho de que
en: ‘la jerarquizacién de los bienes: Jnndzcos ¢n esa piramide
‘decreciente; no-puede ubicarse e un lugar-superior a los tipos
-penales que tienien comio “funcidn proteger 'un bien juridico
patrimenial, dejando’ én un- nivel inferior’ a' aquellos ‘que
protegen ld libertad sexual y la mtcgndad de las personas, como
en el caso de 1a vislacién.

" De hacerlo, estarfamos aceptando que ‘¢én nuestra sociedad
tiene més valor el bi¢n patrimonial, auntge su dajio impligue la
coristriccion ‘de una forma“de vida, c};ue Ia hbertad sexunl yla
ititegridad de las personas, ¥o cual es nmcto

" Por todo ello, y en atencién al reciamo de las. ganaderos
que exigen mayor pruteccién a su formade vida, ¢ igunalmente
atendiendo 'las observaciones de la. Titular del Ejecutivo; et
Pleno de esta Leglsiam cstlma pcrhnmte amentar €n-una
tercera parte en su minimo ¥ en su méximo, la punibilidad
prevista para las fracciones I y II del articulo 330; aumentar en
una cuarta parte, en su minimo y en su méximo, la establecida
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'Btra las fracciones 1 y IV del propio articulo 330; igualmente,
aumentar en una-. cuarta. parte la sanciéh prevista ‘en .los
articulos 332 y 333, todes del Codigo Ptmai vigente.

De igual reaners, se autoriza reformar el contenido del articulo
350 del Codigo de Procedimientos Penales, ¢n virtud de que, si
bien es atendible la observacion realizada por la Titular del
Ejecutivo, en relacidn a gque negar el derecho de libertad
pmvisiona.i bajo caucién cuando: £i robo del ganado excede de
cien cuotas es. una medida excesiva que en nada garantiza la
disminucion en la. cﬂnus;mz ‘de este delifo; también lo-es que la
funcién de prevencion gerieral en la comision: de este ‘delito no
se ha cumplide; de manera continua encontrameos delincuentes
que _han obienido - su. libertad provisional y que-vuelven a
cometer e} delito de abigestp, esta situaciin se hace palpable al
reflexionar scbre el hecho de que el abigeato se comete tratando
de que pase desapercibido, ¢abeza por cabeza, como el Uarado
robo hormiga. Por ello, €l Plero de esta Asamiblea Popular
estima. eonveniente atcndcr,- tanto Ia ob&ervacziﬁn et Ejecutivo
como Ja peticidn de los” ganadercs, por o que'se reforma el
articule 350 del Codigt de Procedimientos Penalks para
disminuir el limite de 300 a 250 cuotas el valor de! ganado
robado pam que e aicance Ia hbertad prowsmna} ba;o caucion.

Por todo Io: m&ﬂhmnta eﬂmeoto y foadado, ¥ con
apoyo ademé: en lo dispuesto por los articulos 65, freccién
ofitics del Botado, 14, fraccién T de Ia

' !.cg,bln Ss,g&tafol,ss 90y
denifis ~relativos del” Reglamento Genersl  dol  Poder
Legisiativo, enr nomabre del Pueblo es de decretarse v e

DECRETA:
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CULO PRIMERO.-:Se reforman los articulos 330, 332 y

~del’ enal del. Estado de Zacatecss, pm guedar

como gigue:

Articulo 330.- ... -

H.

v,

Cuando el valor del ganado ne excéda ‘de cien cuotas se
impondrd - prision de cuatro nieged a4 un afio cuatm

- meses y multa de tréce a cuarenta cuotsds; -

Cuando el valor det ganado exieda de cient, pefo no de
trescientas cuotas se impondird: prisién de ocho rheses o
dos afios ocho meses y mulia hasta de clento treinta y
tres cuotas)

.. Cuandg el valor del ganado exceda. de trescientas, pero no

de quinientas cugtas s unpondré prision de dos aios
seis meses a siete afos seis meses y multa hasta de
ciento ochenta y ocho cuotas; y

Cuando el valor del gapado exceda de quinjentas cuotas la
sancién serd d¢ trés aios nueve meses & quince afios y
multa hagta de tzesclentas setenta ¥ cinco cuotas..

Articulo 332.- Al que transporte ganada de prowdenma ).legal
sin haber. tomado las medias necesarias para cercmmrsg de s
procedeéncia leg;tuna, se le nnpondré. de un afio tres meses a
cinco afios de prisién y multa de hasta veinticines cuotas.

Articulo 333.- El que a sabiendas comeércic con pieles, carme u
otros derivados obtenidos del abigeato, se Je impondré prision
de un aiio tres meses a sels afios tres meses y multa de hasta
velaticinco cuotas.
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ICULO SEGUNDO.~ Se reforma ¢l articulo 350 del Cédige
dimientos Penales para o] Estado de Zacatecas, para
quedar coragq sigue:

Articulo 350.-...
Ta XiV..

1do el valor del

XV Abigeato. Previsto en el articulo 330,
uotas;

ganado robado exceda de dosclentos cinouen

XViaXiX...
TRANSITORIOS

PRIMERQ.- El presente Decreto éntrara en vigor el dia siguiente
de su publicacién en e} Peribdico Oficial, Organc del Gobierno
del Estado.

SEGUNDO.- A las personas gque hayan cometido alguno de los

delitos contempiados en el presente Decreto, con anterioridad a

su entrada en vigor, les sefdn aplicadas las disposiciones del
Cédigo Penal del Estado vigente en el momento de su comision,
sin perjuicic de aplicar, cuando proceda, lo previsto en el

articule 56 de dicho Cadigo sustantive.

COMUNIQUESE AL EJECUTIVO DE. ESTADO PARA SU
PROMULGACIOR Y PUBLICACION.
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DADO en la Salu de Scsiones de la Honorable Quincuagésima
Octava Legislatura del Estade, a los veintidés dias del mes de
Diciembre del afio dos mil cineo.- Diputado Presidente.- JUAN
CARLOS LOZANO MARTINEZ. Diputados Secretarios.. ADAN
GONZALEZ ACOSTA y SONIA DE LA TORRE BARRIENTOS.-

Ribricas.

Y para gue llegue al conocimiento de todos y se le dé el debido cumplimiento,
mando se imprima, publique y circule.

DADO en el Despacho del Poder Ejecutivo del Estado, a Jos veinticinco dias
del mes ro del afic dos i

Atentamente.
“SUFRAGIO EFECTIVOQ. NO REELECCION™.

LA GOBERNADORA DEL 4] FACATECAS
%4”‘ -
D. G

ARCIA MEDINA.

EXL SECRETARIO GENERAL

ROMO FONSECA.




